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Teoretycy i praktycy przektadu uzytkowego od dawna probuja okresli¢ wymogi stawiane
kandydatom do zawodu ttumacza przysigglego. Juz samo okreslenie ,,zawod thumacza
przysiggtego” moze nasuwac okreslone watpliwosci. Nie mozna bowiem jednoznacznie
stwierdzi¢, iz w realiach naszego kraju zajecie, polegajace na thumaczeniu tekstow
prawniczych i dokumentéw prawnych, mozna uja¢ w ramy profesji takiej jak nauczyciel
jezykow obcych, prawnik lub lekarza.

Podstawe do takiego sceptycyzmu daje juz rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 8
czerwca 1987, dzi§ odczytywane, podobnie jak polski kodeks handlowy, jako zabytek
pismiennictwa prawnego i ustawodawczego. Dokument ten okresla jedynie wymog
odpowiedniej znajomosci jezyka polskiego i obcego, stanowiacego przedmiot dziatalnosci
translacyjnej, oraz umiejetnosci ttumaczenia. Rozporzadzenie okresla tez podstawe do
udokumentowania znajomosci jezyka obcego oraz umiejetnosci thumaczenia — jest nig dyplom
ukonczenia wyzszych studiow filologicznych w zakresie danego jezyka lub w zakresie
lingwistyki stosowanej.! W tymze akcie prawnym stwarza sie¢ mozliwo$¢ weryfikacji jakosci
thumaczen za posrednictwem znawcow danego jezyka.’

Bez zastrzezen mozna przyjac tezg, ze kazdy absolwent studidéw neofilologicznych
legitymuje si¢ dobra, a nawet bardzo dobra znajomoscia jezyka obcego, stanowigcego
przedmiot pigcioletnich studidw wyzszych. Pewnosci takiej nie mozna jednak mie¢ w
odniesieniu do umiejgtnosci thumaczenia. Wszak nawet doglebna znajomos¢ jezyka obcego
nie oznacza posiadania predyspozycji translatorskich.

Dowodu na prawdziwos$¢ powyzszej hipotezy dostarczyto samo zycie. Tym razem praktyka
znow okazata wyzszo$¢ nad licznymi teoriami.

W dniach 21 1 28 pazdziernika 1999 w Sadzie Okregowym w Opolu odbyty si¢ po raz
pierwszy egzaminy kwalifikacyjne dla kandydatow na ttumaczy przysiegtych w zakresie
jezyka niemieckiego i angielskiego. W tych dwoch grupach jezykowych do sprawdzianu
przystapito 11 magistroéw germanistyki i 6 magistrow anglistyki. Nalezy przy tym podkresli¢,
1z niemal wszyscy kandydaci legitymowali si¢ wyksztalceniem uniwersyteckim,
przedktadajac dyplomy Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza (2), Uniwersytetu Slaskiego
(4), Uniwersytetu Jagiellonskiego (2), Uniwersytetu Wroctawskiego (4), Uniwersytetu
Opolskiego (5). Jedna osoba, legitymujaca si¢ dyplomem magistra inzyniera, przedtozyta
dyplom ukonczenia Nauczycielskiego Kolegium Jezykéw Obcych w Opolu.

Komisja przyjmujaca egzamin, ktorej z urzedu przewodniczyt Wiceprezes Sadu
Okregowego w Opolu, sktadata si¢ z trzech doswiadczonych ttumaczy, legitymujacych sie co
najmniej dziesigcioletnim stazem pracy i znacznym dorobkiem translatorskim: anglista,
wykladowca angielskojezycznych uniwersytetow w Europie 1 Afryce; prokurator 1 germanista
— nestor opolskich thumaczy przysiegtych; nauczyciel akademicki, zajmujacy si¢ w badaniach
1 pracy naukowej przektadem literackim i specjalistycznym.




Egzamin sktadat si¢ z dwoch czesci: pisemnej (21 pazdziernika) i ustnej (28 pazdziernika).
W czgéci pisemnej kandydaci mieli przettumaczy¢ z jezyka obcego fragment wyroku w
sprawie karnej (germanisci) i rozwodowe;j (anglisci). Fragment obejmowat 12 zdan
zawierajacych charakterystyczne stownictwo prawnicze i sgdowe. Sprawdzian thumaczenia na
jezyk obcy obejmowal fragment pozwu rozwodowego — ten sam dla obu grup jezykowych.

Obydwa teksty obcojezyczne reprezentowaly identyczny stopien trudnosci. Czas egzaminu
pisemnego wynosit 1,5 godziny. Kandydaci mogli postugiwac si¢ stownikami wszelkiego
rodzaju (og6lnymi i specjalistycznymi, encyklopedycznymi, leksykonami etc.). Komisja
poinformowala tez, iz w przypadku jezyka niemieckiego chodzi o jezyk uzywany w
Niemczech (z wytaczeniem odmiany austriackiej), a w zakresie jezyka angielskiego — o jezyk
uzywany w Wielkiej Brytanii (bez odmiany amerykanskiej i australijskiej).

Teksty zaczerpnigto z trzech zrddet: autentyczny wyrok karny w jezyku niemieckim
udostepnil zasiadajacy w komisji prokurator, tekst wyroku rozwodowego w jezyku
angielskim zaczerpnigto z wydanego przez Towarzystwo Thumaczy TEPIS zbioru Selection of
English Documents >, a tekst polskiego pozwu rozwodowego przytoczono za zbiorem pism
procesowych sedziego Henryka Haaka *.

Ustalono tez kryteria oceny: dwa bledy terminologiczne, ortograficzne — ocena dobra,
cztery bledy — ocena do$¢ dobra, sze$¢ btedow — ocena dostateczna, powyzej szesciu biedow -
ocena niedostateczna.

Po sprawdzeniu prac okazato si¢, ze tylko nieliczne prace uzyskaty oceng pozytywna (1 u
anglistow, 4 u germanistow). Przeci¢tna liczba btedow wynosita 10 — 12.

Prace charakteryzowat catkowity brak znajomosci elementarnej terminologii prawnicze;.
Nie pomogty kwerendy stownikowe, ktére udowodnity, ze kandydaci nie potrafig w sposob
wlasciwy ze stownikoéw korzysta¢. Przyktadem tego moze by¢ bledny dobdr stownictwa,
dotyczacego nazw sadow. Absolwentka krakowskiej uczelni nazwe angielska the circuit court
(sqd okregowy) przettumaczyta jako sqd objazdowy, nie zauwazywszy w stowniku okreslenia
am.. Faktycznie circuit court w USA oznacza sad objazdowy, a do roku 1912 federalny sad
objazdowy, dzi$ juz nalezacy do historii °, jednakze w uwarunkowaniach brytyjskich nazwa ta
odnosi si¢ do sadu okregowego i tak nalezato ja przettumaczy¢. Kandydaci nie rozumieli tez
takich podstawowych terminow jak na przyktad evidence, znaczace nie tylko dowdd
(dowody), ale takze 1 zeznanie. Tylko wlasciwe odczytanie catego kontekstu zdania
umozliwia wlasciwy przeklad tego terminu. W angielskim wyroku rozwodowym the
consideration of evidence oznacza rozwazenie, wzigcie po uwage zeznan,
odzwierciedlajacych sytuacje¢ stron, a nie dowodow. Egzaminowani mieli trudno$ci nawet z
tak podstawowym terminem jak petitioner, ttumaczac go jako wnioskodawca, podczas gdy w
procesie rozwodowym to po prostu powod.

Takze 1 germanisci mieli wiele trudnosci w przekladzie tre§ci wyroku karnego na jezyk
polski. Juz samo okreslenie aktu prawnego, na podstawie ktorego wydano wyrok, jedynie w
jednej pracy zyskat prawidlowa transpozycje — chodzito bowiem o Gesetz iiber den Verkehr
mit Betdubungsmitteln czyli niemiecka Ustawe o obrocie srodkami odurzajgcymi.
Egzaminowani nie wiedzieli, iz stowo Verkehr nie oznacza li tylko komunikacja, lecz takze
(co w niemieckim jezyku prawniczym i handlowym powtarza si¢ nader czesto) — obrot. Tak
samo okreslenie nicht geringe Menge, stanowigce istotny czynnik zasady wspotmiernosci
kary do winy, zamiast wlasciwego znaczna ilos¢ cz¢sto bywato mylnie ttumaczone
dostownie jako niemata ilos¢.% Generalnie chodzi tu o przekroczenie progu ilosciowego,
ktore stanowi podstawe do wdrozenia postepowania karnego.




W jezyku prawniczym niematg role odgrywa tacina, zyjaca dzis$ jeszcze w rzymskich
paremiach, dajaca wiele precyzyjnych okreslen i predykatéw, stosowanych w praktyce
sagdowej. Kandydaci nie mogli sobie poradzi¢ ze zwrotem bona fide - po polsku w dobrej
wierze, w zaufaniu, ktory jednak w okreslonym kontek$cie nabiera innego znaczenia: bone
fide resident of.. znaczy mieszkajgcy lub przebywajgcy na stale w...., o czym sad upewnit si¢
sprawdzajgc stosowny dokument lub rejestr meldunkowy.’

Lektura ttumaczen na jezyki obce utwierdzita egzaminatorow w przekonaniu, iz
egzaminowani neofilolodzy maja trudno$ci z podstawowymi terminami prawnymi i
prawniczymi. Kandydaci nie potrafili odrozni¢ wiasciciela (owner, Eigentiimer) od
posiadacza (possessor, Besitzer), nie wspominajac juz o takiej subtelnosci jak posiadacz w
dobrej wierze (possessor bona fide, redlicher Besitzer) czy w ztej wierze (possessor mala
fide, unredlicher Besitzer) lub okaziciel (bearer, Inhaber), ktorym to terminem okresla si¢ tez
posiadacza dokumentow. Podobne trudno$ci mieli egzaminowani z okresleniem stron
procesowych i uczestnikdw postepowania. Germanisci nie wyczuli r6znicy migdzy
oskarzycielem (Ankldger) ijego przeciwnikiem (Angeklagter), powodem (Kldger) i
odpowiednio (Beklagter) czy wreszcie wnioskodawca (Antraggeber) 1 jego przeciwnikiem
(Antraggegner). Anglisci nie wiedzieli, ze w powodztwie rozwodowym strony to petitioner
(powdd/powodka) i respondent (pozwany/pozwana). Dziwne jest zwtaszcza to, ze w tekscie
angielskim, ktory przed chwilg ttumaczyli, przytoczono obydwa te terminy. Wystarczylo je
przenies$¢ do transpozycji wniosku rozwodowego z polskiego na angielski!

Nie trzeba dodawac, iz nazwy trudniejsze, okreslajace np. stanowiska sadowe (np. stynny
termin niemiecki Rechtspfleger) i nazwy funkcji urzgdniczych, a takze trudniejsze terminy
specjalistyczne albo nie zostaty przettumaczone prawidtowo, albo po prostu zostaty przez
piszacych pominiete.

Sama forma wykonania ttumaczen pisemnych, zaréwno ,,z” jak 1 ,,na” jezyk obcy, nie
miata nic wspolnego z wymogami tlumaczenia urzedowego. Przyszli thumacze nie opatrzyli
swoich tekstow pelnym nagtowkiem, ograniczajac si¢ jedynie do podania nazwiska. Nie
pamig¢tali tez o zasadzie (kilkakrotnie przypominanej przez egzaminatorow), iz ttumacz
zamieszcza w swej transpozycji wszystko co widzi na karcie lub arkuszu tekstu wyjsciowego:
nieprzetlumaczone pozostaty teksty pieczatek, datownikow 1 stempli dekretowych.

Mierne wyniki egzaminu pisemnego daja podstawe do wydania nastepujacej epikryzy:

1. Poziom przygotowania jezykowego absolwentéw neofilologii, ze szczegdlnym
uwzglednieniem elementarnego stownictwa specjalistycznego, jest zerowy. Mtodzi
filolodzy nie potrafig poruszac si¢ w obrgbie pol semantycznych zwigzanych z
dominantami sqd, prawo czynnosci prawne etc. (chodzi o nazwy stron w procesie, w
postepowaniu sgdowym, nazwy poszczeg6dlnych instancji sagdowych 1 instytucji wymiaru
sprawiedliwos$ci), nalezy przy tym doda¢, ze kandydaci mieli trudno$ci ze stosowng
terminologia elementarng w jezyku ojczystym, nie znajac okreslen bedacych w
powszechnym, tzw. ,,obywatelskim” uzyciu, znanych kazdemu przecigtnie
wyksztalconemu Polakowi.’

7 Por. Janusz SONDEL, Stownik tacirnisko — polski dla prawnikéw i historykéw, Krakow 1997, s. 111; zob. Jerzy

PIENKOS, Praecepta iuris. Lacina dla prawnikow — terminy, paremie, wyrazenia w porzqdku

systematycznym, Warszawa 1999, s. 18 — 19.

8 Por. Ernst HAGEBOOSCH, Juristisches Lexikon, 11. Auflage, Miinchen — Frankfurt am Main, 1999, S. 248.

9 Zagadnienie omawia szeroko prof. Jerzy Pienkos w swym najnowszym studium na temat juryslingwistyki, zob.
Jerzy PIENKOS, Podstawy juryslingwistyki. Jezyk w prawie — Prawo w jezyku, Warszawa 1999, s. 9 — 12.



2. Kandydaci nie u§wiadamiali sobie podstawowych cech jezyka prawnego i prawniczego,
tkwigcych w specyfice wyrazen, stosowanych do réznych rodzajow prawa( cywilne,
handlowe, karne etc.).!”

3. Daje si¢ zauwazy¢ dotkliwy brak umiejetnosci korzystania z r6znego rodzaju stownikow.
Kandydaci nie potrafili w proponowanym przez stownik rzedzie synonimicznym (polu
semantycznym) odszuka¢ adekwatnych ekwiwalentow thumaczonych stow. Potwierdza to
przypuszczenie, ze na studiach neofilologicznych studenci nie uczg si¢ metod korzystania
ze stownikow, co jest posrednim skutkiem niedostatecznej znajomosci gramatyki
funkcjonalnej.!!

4. Godnym podkreslenia jest to, ze kandydaci nie potrafili kojarzy¢ niektorych wyrazen,
ktore pochodza z taciny 1 istniejg w niemal wszystkich jezykach europejskich, ulegajac
jedynie niewielkim obocznosciom (szczegolnie fonetycznym), dyktowanym przez
prozodi¢ danego jezyka. Przykladem tego jest chociazby przytoczona powyzej w zwrocie
bona fide wiara — fides. Wystarczyto skojarzy¢ ja ze znanym okresleniem fidelity, bliskim
mtodym pokoleniom, postugujacym si¢ przerdzng aparaturg do stuchana muzyki (high
fidelity - w skrocie hi-fi - to symbol dobrej jakosci radia lub magnetofonu !).

5. Kandydaci nie spetili waznego w translatoryce urzedowej kryterium doskonate;j
znajomosci jezyka ojczystego, czego dowodzg liczne btedy gramatyczne i sktadniowe
oraz nieporadna stylistyka przektadu z jezyka obcego na polski. 1

6. Kandydaci przystapili do egzaminu bez jakiegokolwiek przygotowania do zawodu
thumacza urzedowego, nie znali bowiem zasad sporzadzania thumaczenia pisemnego dla
potrzeb urzedow i sadow. '3

Egzamin ustny, obejmujacy sprawdzian umiejetnosci ttumaczenia konsekutywnego,

polegal na thumaczeniu dwunastozdaniowych fragmentoéw pism procesowych, zeznan i

artykutéw z kodeksow: cywilnego i1 handlowego. Materiaty do tlumaczen ,,w obie strony”

utozone byly w zestawy od I do XX. Kandydat wybierat zestaw, ktorego tekst dwukrotnie

odczytywat jeden z egzaminatoréw. Kandydaci wyrazili zgod¢ na wykonanie nagrania z

egzaminu ustnego.

W transpozycji ustnej niedostatki, wymienione przy analizie tlumaczenia pisemnego,
nasility si¢ w postepie geometrycznym. Niezaleznie od tego kandydaci udowodnili catkowity
brak przygotowania do thumaczenia ,,na Zywo” w zakresie zarowno kompetencji jezykowych,
jak 1 ogolnie pojmowanej sprawnosci psycho-lingwistyczne;.

Pierwszym negatywnym objawem, charakteryzujagcym wszystkich kandydatow, byty
trudnos$ci w zapamigtaniu styszanego tekstu. Dwunastozdaniowg fraze trzeba byto podzieli¢
na cztery fragmenty, celem utatwienia ich percepcji. Lecz nawet i trzyzdaniowe frazy nie byty
od razu thumaczone. Kandydaci prosili o powtorzenie pojedynczych stow. Efektem tego byto

10 Zob. Tamze, s.132 — 136; zob. Danuta Kierzkowska, O wspétczesnej filozofii przektadu prawniczego, czyli
dylemat ryby i wielblgda, w: Przektad literacki a przektad uzytkowy — Materialy Ill. Miedzynarodowej
konferencji Traduktologicznej 3 czerwca 1998, Czgstochowa 1999, s. 27 — 44.

! Problem ten jest systematycznie zaniedbywany w procesie ksztatcenia neofilologdéw — zob. Wolfgang A.
SCHMIDT, Zur Rolle der Wérterbiicher im translatorischen Verfahren, Wiesbaden 1999, s. 34 — 38; zob.
Antoni DEBSKI, O znaczeniu studiow stownikowych w nauczaniu umaczy referat wygloszony na sesji
naukowej ,,Przektad literacki a przektad uzytkowy. Teoria i praktyka, Czgstochowa 1998 (maszynopis ztozony
do druku, 11 stron).

12 Por. Olgierd Wojtasiewicz, Wstep do teorii thumaczenia, Warszawa 1996, Wyd. TEPIS, s. 20 — 22.

13 0 elementarnym przygotowaniu do zawodu tlumacza zob. Danuta KIERZKOWSKA, Kodeks tumacza
sgdowego, Warszawa 1991, Wyd. TEPIS; zob. Pawet PLUSA, Metodologia czy technologia ksztalcenia
tlumaczy. Kilka doswiadczen, w: Aktualne kierunki traduktologii polskie. Materialy konferencji
przektadoznawczej, Czgstochowa 1999, s. 83 — 96; zob. Zofia KRZYSZTOFORSKA — WEISSWASSER,
Praktyczne aspekty ksztalcenia tumaczy, w: tamze, s. 121 — 131.



tlumaczenie ,,jakajace”, pozbawione ptynnosci. Nawet jesli wzig¢ poprawke na treme

egzaminowanych stwierdzi¢ nalezy, ze efekt thumaczenia byt niezadowalajacy.'*

Wielkim zaskoczeniem dla egzaminatorow byta bardzo zr6znicowana wymowa zar6wno
anglistow jak i germanistow, nierzadko daleka od standardow, zawartych w stownikowych
transkrypcjach fonetycznych. Niektorzy kandydaci, mowili niewyraznie, niedbale
wymawiajac spolgloski, zle artykutlujac samogtoski. Pojawiaty sie btedy oczywiste, jak na
przyktad okreslenie naszego starego kontynentu (wymowa Europa zamiast angielskiego
,Juero:p”, czy niemieckiego ,, Ojro:pa”). Germanisci stynne niemieckie ,,umlauty”
wymawiali bez zréznicowaniana ,,d — 6, ,,6 - i “ etc. Ogolnie rzecz biorgc — kandydaci
prezentowali bardzo staby poziom wymowy w jezykach obcych.

Po pierwszej czegsci egzaminu ustnego, polegajacej na thtumaczeniu z jezyka obcego,
zauwazono wyrazne zme¢czenie kandydatow. Potwierdzito to przypuszczenie, ze thumaczen
konsekutywnych kandydaci nie wykonywali w ogdle lub wykonywali je niezwykle rzadko.
Brak treningu skutkowat brakiem kondycji, tak bardzo potrzebnej thumaczom
konsekutywnym, nie wspominajac juz o thumaczach wykonujacych transpozycje
symultaniczne.

Sami kandydaci byli zaskoczeni trudnosciami w probach tlumaczenia konsekutywnego.
Jedna osoba zrezygnowala z egzaminu ustnego, przerazona niskimi stanem swojej wiedzy i
umiejetnosci w tym zakresie.

Epikryza:

1. Kandydaci, posiadajacy petne wyksztalcenie neofilologiczne nie maja dostatecznych
umiejetnosci jezykowych, umozliwiajacych im zrozumiate, ptynne i skuteczne
thumaczenie konsekutywne.

2. Brak wystarczajacej praktyki w zakresie jezyka mowionego, liczne braki w wymowie 1
spowodowany nimi dystans w stosunku do standardow spowodowaty, Ze prezentowane
przez kandydatow ttumaczenia ustne byly trudne, a nieraz wrgcz niemozliwe do
Zrozumienia.

3. Kandydaci nie zdawali sobie sprawy z mnogosci problemow, lezacych u podstaw nabycia
kompetencji ttumacza konsekutywnego, co potwierdza brak predyspozycji motorycznych,
zwyktej kondycji psychofizycznej, wymaganej przy wykonywaniu tego rodzaju
transpozycji.

Z egzaminu ustnego niemal wszyscy kandydaci uzyskali oceng negatywna.

Wynik calego egzaminu jest zatrwazajacy: na siedemnastu kandydatow jedynie
jeden (anglista, absolwent UAM w Poznaniu) otrzymal pozytywna ocene, stanowiacg
podstawe do wpisania na list¢ thumaczy sadowych. Pozostale osoby egzaminu nie zdaly i
by¢ moze przystapia do niego w nastepnych sesjach.

Caly egzamin przebiegat w niezwykle milej i przyjaznej atmosferze, przybierajac forme
raczej sympozjalng. Jego pozytywna strong bylo przede wszystkim to, ze sami kandydaci
szybko uswiadomili sobie wtasne braki i krucho$¢ podstaw ubiegania si¢ o dekret mianujacy
na ttumacza przysigglego. Niemal wszyscy byli zazenowani 1 zawstydzeni, potwierdzajac sad
komisji, iz studia neofilologiczne nie daty im oczekiwanych kompetencji jezykowych, nie
przygotowaty ich takze do zawodu ttumacza. Byly osoby, ktére dzigkujgc komisji za egzamin,
przepraszaty jednoczesnie za swdj marny poziom jezykowy. I to byl bez watpienia
najpiekniejszy 1 najbardziej humanistyczny akcent tego trudnego egzaminu.

Whiosek: Studia neofilologiczne w polskich szkotach wyzszych nie daja wystarczajacych
kompetencji jezykowych, stwarzajacych ich absolwentom solidng podstawe do sporzadzania

14 0 wymogach psycholingwalnych dla sprawnego ttumaczenia konsekutywnego zob. Frank KONIGS,
Ubersetzungsdidaktik und Psycholinguistik. Gedanken und Befunde zu einer ebenso zwangsldiufigen wie
notwendiogen Verbindung, w: Ubersetzungswissenschaft und Fremdsprachenunterricht. Neue Beitréige zu einem
alten Thema,Miinchen 1989, Goethe-Institut, s. 148 — 178.



specjalistycznych thumaczen pisemnych. Analiza kompetencji jezykowych kandydatow kaze
stwierdzi¢, ze maja oni jeszcze stabsze przygotowanie w zakresie jezyka moéwionego i
trudnos$ci w rozumieniu tekstu czytanego. Jesli mozna mie¢ nadzieje, ze thtumaczenie pisemne
przy dysponowaniu dtuzszym czasem moglo by¢ wykonane w miarg prawidtowo
(thumaczenia pisemne z rzadka wykonuje si¢ w formie ekspresowej), to powolnos¢
thumaczenia konsekutywnego jest nie do przyjecia.

Nalezy zatem zdecydowanie postawi¢ znak réznosci pomi¢dzy studiami neofilologicznymi a
studiami translatorycznymi (lepiej powiedziawszy — traduktologicznymi). Elementarne
przygotowanie do zawodu ttumacza posiadajg absolwenci tej drugiej dyscypliny studiow
filologicznych. Dowodza tego sukcesy absolwentéw stynnego warszawskiego Instytutu
Lingwistyki Stosowanej, kierowanego przez wiele lat przez profesora Franciszka Gruczg.
Placowka ta stata si¢ wzorcem dla innych o$rodkow akademickich, tworzacych kierunki
traduktologiczne i studia podyplomowe dla tlumaczy, przeznaczone gléwnie dla absolwentow
neofilologii.

Jak si¢ wydaje, niezbedne jest takze odbycie aplikacji pod kierunkiem do§wiadczonego
ttumacza; pozwoli to zyskac okreslone umiejetnosci i nawyki praktyczne, ktorych prozno
szuka¢ w najlepszych podregcznikach 1 opracowaniach dla przysztych thumaczy.
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3Zob. Selection od English Documents, Warszawa 1998, Wydawnictwo TEPIS, s. 61.
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3Zob. Janina JASLAN, Henryk JASLAN, Stownik terminologii prawniczej i ekonomicznej angielsko— polski,
Warszawa 1991, s. 116.
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