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1. Wprowadzenie

W moim artykule chcialbym przedstawi¢ i omowi¢ problemy, jakie napotykam podczas
tlumaczenia polskich i niemieckich nazw wiladz sadowniczych. W $wietle § 34 nowego
Kodeksu tlumacza przysieglego opracowanego przez PT TEPIS w 2005 r. z udziatem
przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwos$ci tlumacz przysiegly zobligowany jest do
podawania nazw wlasnych, takich jak imiona, nazwiska, nazwy instytucji (wytluszczenie
ADK), miejscowosci 1 obiektow fizjograficznych w oryginalnym brzmieniu jeden raz przy
pierwszym ich przytoczeniu w pisowni lub alfabecie jezyka Zzrodtowego. W § 33 Kodeksu
tumacza sqgdowego z 1991 r. Kierzkowskiej mamy bardzo dokladng eksplikacje zakresu
pojeciowego nazwy instytucji. W jej rozumieniu nazwa instytucji oznacza ,,nazw¢ wilasng
instytucji rzadowej, spolecznej, handlowej, przemystowej, gospodarczej, religijne;j,
naukowej, kulturalnej 1 kazdej innej jednostki organizacyjnej, ktora posiada swoja nazwe
wlasng”. Jedng z takich instytucji jest niewatpliwe sad. Niestety, nie posiadamy zadnych
wskazowek czy tez propozycji ministerialnych — w przeciwienstwie do jezyka angielskiego —
dotyczacych niemieckich ekwiwalentéw dla nazw wiadzy sadowniczej w Polsce. Zrodtem
informacji terminologicznej w odniesieniu do jezyka angielskiego dla nazewnictwa wymiaru
sprawiedliwosci w Polsce jest ksiazka Administration of Justice in Poland autorstwa
Jankowskiego 1 Siemaszko (1999), a takze przewodnik po wymiarze sprawiedliwos$ci
dostepny na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci.

O ile w Niemczech istniejg w tym zakresie zalecenia odgérne w postaci listy urzgdowych
ekwiwalentow nazw dla sadow niemieckich (por. Amtliche Bezeichnungen deutscher
Gerichte) dla 10 jezykéw (w tym ekwiwalenty polskie), o tyle w Polsce thumacz — w

odniesieniu do jezyka niemieckiego - moze liczy¢ jedynie na niejednolite propozycje zawarte



m.in. w dostepnych na rynku slownikach specjalistycznych, np. autorstwa Banaszka (2005),
Kilian (1996), Koblera (2001), Krzysztoforskiej-Weisswasser (1998), Pienkosa (2002), lub w
leksykonach terminologicznych opracowanych m.in. przez takie wydawnictwa i1 organizacje,
jak TUSTITIA (1995), PONS (2004) czy PAN (1987).

Czlonkostwo Polski w UE spowodowato, ze unijne stuzby thumaczeniowe zobowigzane
sa do przektadu na jezyk polski wszystkich wspolnotowych aktow prawnych, dzigki czemu
wielojezyczne leksykony terminologiczne wzbogacajg si¢ o polskie ekwiwalenty. To z kolei
moze wplywaé na przeniesienie ich przez ttumaczy przysieglych do sporzadzanych przez nich
thumaczen poswiadczonych z jezyka niemieckiego na jezyk polski i odwrotnie. W zwigzku z
tym - jako zrédlo terminologiczne w odniesieniu do nazw wymiaru sprawiedliwosci —
mozemy z powodzeniem wykorzysta¢ takze propozycje terminologiczne thumaczy unijnych.

W celu przeprowadzenia analizy jezykowej polskich i niemieckich odpowiednikéw dla
nazw instytucji wymiaru sprawiedliwos$ci oraz proby stworzenia terminologii autorytatywnej
w tym zakresie niezbedne jest przedstawienie jego struktury i najwazniejszych funkcji w
Polsce i krajach niemieckojezycznych. Na konieczno$¢ przeprowadzania takich analiz
wskazuje Pienkos, ktory w swojej ksiazce pt. Podstawy juryslingwistyki (1999: 131) zaleca
thumaczom tekstow prawnych respektowanie kodeksu deontologicznego, zawierajacego m. in.
zasade doskonatego przyswojenia przez ttumacza ogo6lnych zasad prawa, poznania systemu

prawnego jezyka ojczystego i jezyka obcego, opanowanie jezyka prawa i jego subtelnosci.

2. Struktura sadownictwa w Polsce

Struktura wladzy sadowniczej w Polsce nie jest jednolita (por. Garlicki 2004: 353).
Wynika to zaré6wno z podstawowego aktu prawnego, czyli Konstytucji RP, jak i przepisow
nizszego szczebla, tj. ustaw!. Wymiar sprawiedliwosci sprawujg sady i trybunaly, o czym
ogolnie informuje nas art. 10 ust. 2 Konstytucji RP, a nast¢pnie bardziej obszernie jej rozdziat
VIII. Zasadniczy podzial sadownictwa polskiego wynika bezposrednio z art. 175 polskiej

Konstytucji. Zgodnie z nim organami wymiaru sprawiedliwosci sa Sad Najwyzszy (SN), sady

! Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 . (Dz. U. Nr 78, poz. 483), Ustawa z dnia 27
lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.), Ustawa z dnia 21
sierpnia 1997 r. — Prawo o ustroju sadéw wojskowych (Dz. U. Nr 117, poz. 753 ze zm.), Ustawa z dnia 25 lipca
2002 r. — Prawo o ustroju sagdow administracyjnych (Dz. U. Nr 153, poz. 1269 ze. zm.), Ustawa z dnia 11 maja
1995 r. o Naczelnym Sadzie Administracyjnym (Dz. U. Nr 74, poz. 368 ze zm.), Ustawa z dnia 23 listopada
2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. Nr 240, poz. 2052).



powszechne, administracyjne oraz wojskowe. W strukturze sadownictwa mieszczg si¢
ponadto Trybunat Konstytucyjny (TK) oraz Trybunat Stanu (TS).

W strukturze organizacyjnej sadow powszechnych rozroznia si¢ sady rejonowe,
okregowe (do 2001 r. sady wojewddzkie) oraz apelacyjne. Sady wojskowe dzielg si¢ na
wojskowe sady garnizonowe (I instancja) oraz wojskowe sady okregowe (I instancja,
wowczas odwotania rozpatruje Izba Wojskowa SN, lub II instancja dla rozpatrywania
odwotan od orzeczen wojskowych sadow garnizonowych). Do 31.12.2003 r. sagdownictwo
administracyjne skladato si¢ jedynie z Naczelnego Sadu Administracyjnego (NSA) oraz
jego os$rodkow zamiejscowych 1 dlatego rewizje nadzwyczajng od wyrokow tego sadu
rozpatrywat SN. Od 1.1.2004 r. sagdownictwo administracyjne jest strukturg niezalezng od
Sadu Najwyzszego, dwuinstancyjna. NSA (II instancja) rozpatruje kasacje od wyrokow
wojewoddzkich sadéw administracyjnych (I instancja). Sad Najwyzszy sprawuje jedynie
nadzor nad dziatalnos$cig sadéw powszechnych i wojskowych, podejmuje uchwaly zwigzane z
rozstrzyganiem zagadnien prawnych oraz wyjasnia niejasne przepisy stosowane w
orzecznictwie sadow. W jego sktad wchodza nastepujace Izby: Cywilna, Karna, Pracy,
Ubezpieczen Spotecznych i Spraw Publicznych oraz Wojskowa.

Poza sadami dziataja Trybunal Konstytucyjny oraz Trybunal Stanu. Pierwszy z nich
zostat powotany m. in. do badania 1 orzekania o zgodnosci ustaw 1 umow miedzynarodowych
z Konstytucja RP oraz zasadno$ci skargi konstytucyjnej. Drugi natomiast jest organem
orzekajacym o odpowiedzialnosci os6b na kierowniczych stanowiskach w panstwie (np.
prezydent, ministrowie, postowie, senatorowie) za naruszenie Konstytucji 1 ustaw (tzw.
odpowiedzialno$¢ konstytucyjna).

Dla potrzeb naszej analizy nalezy nieco szerzej oméwié struktur¢ wspomnianych
powyzej sadow powszechnych. Sadem wylacznie pierwszej instancji jest sad rejonowy
(SR), utworzony dla czgsci gminy, catej gminy lub wigkszej liczby gmin. Prowadzone sa w
nim takie wydzialy, jak cywilny, karny, rodzinny 1 nieletnich (sady rodzinne), pracy (sady
pracy), ksiag wieczystych, ubezpieczen spotecznych, gospodarczy (sady gospodarcze w tym
Krajowy Rejestr Sadowy i sady upadtosciowe) oraz grodzki. Sady grodzkie - jako wydziaty
SR - rozpatruja sprawy o wykroczenia w pierwszej instancji, wykroczenia skarbowe i drobne
przestepstwa skarbowe (z wyjatkiem spraw podlegajacych rozpoznaniu w postgpowaniu
zwyczajnym), przestgpstwa Scigane z oskarzenia prywatnego (z wyjatkiem spraw

podlegajacych rozpoznaniu z udzialem tawnikéw), przestgpstwa cywilne i1 pozostale

2 Wydzial ubezpieczen spolecznych oraz wydzial gospodarczy tworzy si¢ w sadzie rejonowym majacym
siedzibe w miescie bedacym siedzibg sadu okrggowego lub w miescie na prawach powiatu.



rozpoznawane w postgpowaniu uproszczonym oraz dotyczace depozytéw sadowych i
przepadku rzeczy.

Sadem pierwszej instancji dla pewnej kategorii spraw oraz drugiej instancji
rozpoznajagcym odwotania od orzeczen sadoéw rejonowych jest sad okregowy (SO),
utworzony dla jednego lub kilku powiatow. Dzieli si¢ on na nast¢pujace wydzialy: cywilny,
karny, penitencjarny i nadzoru nad wykonywaniem orzeczen karnych, pracy, ubezpieczen
spotecznych 1 gospodarczy. W warszawskim Sadzie Okregowym dziataja dodatkowo:
wydziat do spraw z zakresu ochrony konkurencji, regulacji energetyki, telekomunikacji i
transportu kolejowego (wczesniej zwany sagdem antymonopolowym, obecnie pod nazwa sad
ochrony konkurencji i konsumentéw), wydziat rejestrowy (np. partii politycznych) oraz
wydzial organizacyjny do spraw z zakresu ochrony wspolnotowych znakéw towarowych i
wspolnotowych wzoréow przemystowych (sad wspolnotowych znakéw towarowych 1 wzorow
przemystowych).

Sadem drugiej instancji, rozpoznajacym apelacje od orzeczen sadéw okrggowych, jest
sad apelacyjny (SA) z nastgpujacymi wydziatami: cywilnym (sprawy cywilne, rodzinne,
gospodarcze, wynalazcze, protesty wyborcze), karnym, pracy i ubezpieczen spotecznych oraz
wizytacyjnym. W Sadzie Apelacyjnym w Warszawie miesci si¢ dodatkowo Wydziat
Lustracyjny. Sady apelacyjne tworzy si¢ dla jednego lub kilku wojewodztw.

Od orzeczen sadow rejonowych przystuguje apelacja i zazalenie do sadu okregowego. Z
kolei od niektorych orzeczen sadu okregowego, wydanych jako sad drugiej instancji,
przystuguje skarga kasacyjna do Sadu Najwyzszego (SN), co zalezy od wartosci przedmiotu
1/lub kategorii sprawy.

Od orzeczen sadow okregowych, wydanych w pierwszej instancji, przyshuguje apelacja i
zazalenie do sadu apelacyjnego. W zwiazku tym, ze sg to sprawy powazniejsze, w praktyce
od wiekszosci orzeczen sadow apelacyjnych przyshuguje skarga kasacyjna do Sadu
Najwyzszego.

Rozporzadzenia dotyczace tworzenia i1 znoszenia sadow oraz ich siedzib 1 obszaru
wlasciwos$ci wydaje minister sprawiedliwo$ci po zasiggnigciu opinii Krajowej Rady
Sadownictwa (Landesjustizrat), liczacej 25 czlonkow 1 stojacej na strazy niezaleznoS$ci
sadow 1 niezawistosci sedziow. Na czele poszczegdlnych sadow stojg prezesi, ktérych
zastepuja wiceprezesi. Kolegialnymi organami sagdéw sa zgromadzenie ogolne sedziow
(Generalversammlung der Richter) oraz kolegium sadu (Gerichtskollegium). Organami

samorzadu sedziowskiego sg zgromadzenie ogolne sedziéw okregu (w jego sktad wchodza



sedziowie SO oraz delegaci sposrod sedzidow SR) oraz zgromadzenie ogoélne sedziow sadu

apelacyjnego.

3. Struktura sagdownictwa w Niemczech

Wymiar sprawiedliwosci w RFN — ogolnie rzecz ujmujac - sktada si¢ z pigciu galezi:
sadownictwa powszechnego, pracy, administracyjnego, socjalnego i1 finansowego. W krajach
zwigzkowych zasadniczo istnieja dwie instancje sadow dla poszczegolnych dziedzin
sadownictwa, dla ktorych federacja tworzy odrebne najwyzsze sady federalne (por. Banaszak
2005: 99). Sady powszechne (ordentliche Gerichtsbarkeit/ordentliche Gerichte) zajmuja
si¢ sprawami cywilnymi, karnymi oraz nieprocesowymi (np. sprawy wieczysto-ksiggowe). W
obrgbie krajow zwigzkowych mozna wyrdzni¢ 3 instancje sagdowe: sady szczebla najnizszego
(Amtsgerichte), sady krajowe (Landgerichte) oraz wyzsze sady krajowe
(Oberlandesgerichte). Na plaszczyznie federalnej dziata Trybunal Federalny
(Bundesgerichtshof) z siedzibg w Karlsruhe, skladajacy si¢ z Wielkiego Senatu ds.
Cywilnych (Grofler Senat fiir Zivilsachen) 1 Karnych (Grofier Senat fiir Strafsachen) oraz
z Senatu Patentowego (GroBler Senat fiir Patentsachen). Ten ostatni jest sadem
odwotawczym dla orzeczen Federalnego Sadu Patentowego (Bundespatentgericht) w
Monachium. W sprawach karnych — zaleznie od danego przypadku — moze wchodzi¢ w gre
kazdy z 3 poczatkowo wymienionych sadéw, natomiast w sprawach cywilnych jest to albo
sad najnizszego szczebla, albo sad krajowy. Dla trzeciej instancji oraz Trybunatu Federalnego
przewidziane sg sprawy odwotan 1 rewizji.

Sady pracy posiadaja 3 instancje, tj. dwie na plaszczyznie zwigzkowej 1 jedng na
ptaszczyznie federalnej. Sa to: Sad Pracy (Arbeitsgericht), Krajowy Sad Pracy
(Landesarbeitsgericht) oraz Federalny Sad Pracy (Bundesarbeitsgericht) z siedzibg w
Kassel. Zajmuja si¢ one gldwnie sprawami z zakresu prawa prywatnego dotyczacymi
uktadoéw zbiorowych lub umow o prace.

Sady administracyjne posiadaja — podobnie jak sady pracy — takze trzy instancje: Sad
Administracyjny (Verwaltungsgericht), Wyzszy Sad Administracyjny
(Oberverwaltungsgericht) lub Trybunal Administracyjny (Verwaltungsgerichtshof) oraz
Federalny Sad Administracyjny’ (Bundesverwaltungsgericht) obradujacy w Berlinie. Do

3 Dla 0s6b pozostajacych wobec federacji w publicznoprawnym stosunku stuzbowym utworzono sadownictwo
dyscyplinarne, a jego najwyzsza instancja jest Senat Dyscyplinarny Federalnego Sadu Administracyjnego w
Berlinie (por. Banaszak 2005: 100).



zakresu ich kompetencji nalezy rozpatrywanie wszelkich kwestii wynikajacych z prawa
administracyjnego, o ile nie leza one w kompetencji sadow socjalnych, finansowych lub
powszechnych.

Sady socjalne, rowniez trojinstancyjne, rozstrzygaja spory z zakresu ubezpieczen
spotecznych. Tworza je Sad Socjalny (Sozialgericht), Krajowy Sad Socjalny
(Landessozialgericht) oraz Federalny Sad Socjalny (Bundessozialgericht) z siedzibg w
Kassel.

Ostatni typ sagdownictwa tworzg sady finansowe sktadajace si¢ jedynie z dwoch instancji,
tj. Sadu Finansowego (Finanzgericht) w krajach zwigzkowych oraz Federalnego Trybunatu
Finansowego (Bundesfinanzhof) na poziomie federacji dziatajacego w Monachium.
Sadownictwo finansowe zajmuje si¢ gltdéwnie sprawami podatkowymi i1 zwigzanymi ze
$wiadczeniami pieni¢znymi na rzecz panstwa.

Wszystkie sady federalne dbaja o jednolita wykladni¢ ustaw federalnych na catym
obszarze Niemiec, natomiast nie dokonuja wyktadni ustaw krajowych.

Oprécz wymienionych powyzej 5 rodzajow sadéw krajowych i1 federalnych istnieje w
RFN jeszcze sadownictwo konstytucyjne, reprezentowane przez Federalny Trybunat
Konstytucyjny (Bundesverfassungsgericht) oraz sady konstytucyjne poszczegdlnych krajow
zwigzkowych (Verfassungsgerichte der Lénder). Federalny Trybunal Konstytucyjny z
siedzibg w Karlsruhe jest nie tylko najwyzszym sadem federacji, ale jednoczes$nie organem
konstytucyjnym rozstrzygajacym w sprawach dotyczacych postanowien konstytucyjnych oraz
zgodnosci aktow prawnych z Ustawg Zasadniczg. Sktada si¢ on z 16 sedziow pracujacych w
dwoch senatach: pierwszym orzekajacym w sprawach z zakresu kontroli norm oraz skarg
konstytucyjnych, drugim zajmujacym si¢ przede wszystkim sprawami dotyczacymi
organizacji panstwa niemieckiego.

Na koniec chcialbym wspomnie¢ krotko o sadownictwie w NRD. Dziataly tam sady
powiatowe (Kreisgerichte) 1 okregowe (Bezirksgerichte). Najwyzszym organem wymiaru
sprawiedliwosci byt Sad Najwyzszy NRD (Oberstes Gericht der DDR) w Berlinie
Wschodnim. Nie istnialo ani sadownictwo konstytucyjne, ani administracyjne, socjalne czy
finansowe. W kwestiach spornych dotyczacych umow zwigzanych z gospodarka
socjalistyczng NRD wiasciwym sadem na szczeblu najwyzszym byl Centralny Sad ds.
Gospodarczych NRD (Zentrales Vertragsgericht der DDR), a na szczeblu nizszym sady
okregowe ds. gospodarczych (Bezirksvertragsgerichte).

4. Struktura sadownictwa w innych krajach niemieckoje¢zycznych



4.1. Austria

W organizacji sagdownictwa austriackiego nalezy wyszczegolni¢ sady powszechne
(ordentliche Gerichte) oraz sady szczeg6lne (auBlerordentliche Gerichte). Rozbudowany
system sadownictwa powszechnego przewiduje trzy instancje w sprawach cywilnych i
karnych (por. Sarnecki 1999: 82). Pierwsza instancja* sa sady rejonowe’ (Bezirksgerichte) i
sady powiatowe (Kreisgerichte), zwane w niektérych stolicach krajow zwigzkowych sagdami
krajowymi (Landesgerichte). O ich wtasciwos$ci decyduje rodzaj przedmiotu sporu i/lub jego
warto$¢. Instancjami odwolawczymi sg odpowiednio: sady powiatowe (Kreisgerichte) lub
wyzsze sady krajowe (Oberlandsgerichte), a dla niektorych rodzajow orzeczen nawet Sad
Najwyzszy (Oberster Gerichtshof). W przypadku spraw gospodarczych pierwsza lub druga
instancja w zaleznos$ci od wysokosci kwoty sporu jest dziatajacy w Wiedniu Sad Gospodarczy
(Handelsgericht Wien). Trzecig instancja jest odpowiednio Wyzszy Sad Krajowy lub
Trybunal Najwyzszy.

Sadownictwo szczegdlne reprezentuja w zakresie prawa pracy — Sad Pracy
(Arbeitsgericht) w pierwszej instancji oraz sady powiatowe lub krajowe w drugiej instancji®.
W przypadku spraw z zakresu ubezpieczenia spolecznego w pierwszej instancji wlasciwe sg
sady polubowne ds. ubezpieczen spotecznych (Schiedsgerichte der Sozialversicherung),
natomiast w drugiej instancji orzeka w tym zakresie wylacznie Wyzszy Sad Krajowy w
Wiedniu (Oberlandesgericht Wien). Sad Kartelowy [Antymonopolowy] (Kartellgericht)
przy Wyzszym Sadzie Krajowym w Wiedniu — jako sad I instancji — zajmuje si¢ sprawami
karteli oraz naduzywania praktyk kartelowych. Instancja odwolawcza jest Wyzszy Sad
Kartelowy przy Sadzie Najwyzszym (Kartellobergericht beim OGH). Zgodnie z
Konstytucja Austrii dziatanie sadow wojskowych dopuszczalne jest jedynie na wypadek
wojny. Ostatnig instancja odwotawczg — w przypadku sagdownictwa szczegdlnego — jest Sad

Najwyzszy (Oberster Gerichtshof).

4.2. Szwajcaria

4 Szczegblng forma sadu najnizszego szczebla jest Sad Rejonowy ds. Gospodarczych w Wiedniu (Bezirksgericht
fiir Handelssachen Wien).

5 Sarnecki (tamze) uzywa terminu sqgdy rejonowe jako ekwiwalentu Bezirksgerichte oraz terminu Trybunaf
Najwyzszy dla Oberster Gerichtshof.

6 W Wiedniu rozstrzyga - w pierwszej instancji - Sad Pracy i Ubezpieczefi Spolecznych (Arbeits- und
Sozialgerichtshof), a w drugiej — Wyzszy Sad Krajowy (OLG).



Sadownictwo w Konfederacji Szwajcarskiej funkcjonuje na ptaszczyznie federacji i
kantonow. W kantonach opiera si¢ ono o organizacj¢ 1 wtasciwosci okreslone przez prawo
kantonalne, ktére generalnie zblizone jest do systemu federalnego. Najwyzsza wiladze
wymiaru sprawiedliwo$ci federacji sprawuje Sad Federalny (Bundesgericht) z siedzibg w
Lozannie i Lucernie. Jego podstawowym zadaniem jest orzekanie w sprawach stosowania
prawa federalnego oraz zgodnos$ci prawa kantonalnego z prawem federalnym. Po reformie
sagdownictwa w Szwajcarii w 2001 r. powotano 2 nowe sady federalne, tj. Federalny Sad
Administracyjny (Bundesverwaltungsgericht) w Bernie (w 2010 r. ma zosta¢ przeniesiony
do St. Gallen) oraz Federalny Sad Karny (Bundesstrafgericht) w Bellinzonie, stolicy
wloskojezycznego kantonu Ticino/Tessin. W obrebie federacji dziataja takze sady wojskowe
(Militdrgerichte) zajmujace si¢ gtownie przestgpstwami popelnianymi przez wojskowych
oraz osoby odbywajace stluzbe wojskowa.

W kantonach szwajcarskich obywatele dochodzacy swoich praw moga zwrdcic si¢ do
sadow cywilnych (Zivilgerichte), tj. w zaleznosci od przedmiotu i warto$ci sporu do sagdow
pokojowych (sprawy przy wartosci sporu do 4000 frankow, sprawy nieprocesowe), w ktorych
zasiadaja sedziowie pokoju (Friedensrichter), lub do sadow pierwsze] instancji
(erstinstanzliches Gericht), czyli sadu okrggowego (Bezirksgericht), rejonowego
(Amtsgericht), powiatowego (Kreisgericht), zajmujacych si¢ sprawami Sredniej wagi (W
tym sprawami rozwodowymi i prawem rzeczowym). Instancja odwolawcza w sprawach
cywilnych sg sady kantonalne (Kantonsgerichte), zwane czasami sagdami wyzszej instancji
(Obergerichte). W sprawach karnych mamy sady pierwsze] instancji (Gerichte erster
Instanz), do ktorych mozna zaliczy¢ Sad Policyjny (Polizeigericht) lub Sad Kryminalny
(Kriminalgericht), zwany takze Sadem Przysiggtych (Schwurgericht), oraz sady
kantonalne/wyzszej instancji (Kantonsgerichte/Obergerichte), zwane takze sadami
apelacyjnymi (Appellationsgerichte) lub kasacyjnymi (Kassationsgerichte), rozpatrujgcymi
zazalenia lub inne S$rodki prawne od wyrokdéw sadow pierwsze] instancji. Oprocz
wymienionych tu sadéw cywilnych 1 karnych dzialaja w kantonach jeszcze sady
administracyjne (Verwaltungsgerichte) oraz sady specjalne (Fachgerichte). Pierwsze z nich
rozstrzygaja odwotania oséb fizycznych od decyzji kantonalnych i komunalnych wiadz
administracyjnych. Natomiast drugie zajmujg si¢ okreslonymi dziedzinami prawa cywilnego,
karnego czy administracyjnego w wezszym  zakresie, np. sady gospodarcze

(Handelsgerichte), sady pracy (Arbeitsgerichte), sady ds. przestepstw gospodarczych



(Gerichte fiir Wirtschaftsdelikte), sady dla maloletnich (Gerichte fiir Minderjihrige) oraz

sady ubezpieczen spotecznych (Sozialversicherungsgerichte).

4.3. Luksemburg

System sgdownictwa w Wielkim Ksigstwie Luksemburga obejmuje sadownictwo
powszechne (ordentliche Gerichtsbarkeit), administracyjne (Verwaltungsgerichtsbarkeit)
oraz konstytucyjne (Verfassungsgericht).

Najnizszymi w hierarchii sadami powszechnymi sg sady pokojowe (Friedensgerichte)
rozstrzygajace w sprawach cywilnych, gospodarczych i drobnych sprawach karnych
(wykroczenia podlegajace karze grzywny od 25 do 250 euro). Powaznymi sprawach karnymi
zajmujg si¢ natomiast sady policyjne (Polizeigerichte). Przy sadach pokojowych obraduja
sady pracy (Arbeitsgerichte), dla ktorych instancja odwotawcza jest Sad Najwyzszy
(Oberster Gerichtshof). Sadami I instancji w przypadku niektorych spraw oraz II instancji w
przypadku odwotan od decyzji sadow pokojowych w sprawach cywilnych, gospodarczych 1
karnych sg sady okrgegowe (Bezirksgerichte). Do wylacznie ich kompetencji nalezg sprawy
zwigzane m.in. z adopcja, opieka, nieletnimi. Zajmuje si¢ nimi Sad dla Nieletnich 1 Sad
Opiekunczy (Jugend- und Vormundschaftsgericht). W odniesieniu do sporéw w zakresie
ubezpieczenia spotecznego kompetentne sa dwa organy wladzy: Komisja Rozjemcza ds.
Ubezpieczen Spotecznych (Schiedsausschuss der Sozialversicherungen) jako sad I instancji
oraz Najwyzsza Rada ds. Ubezpieczen Spolecznych (Oberster Rat der
Sozialversicherungen) jako sad II instancji. Rewizj¢ od ich wyrokéw sklada si¢ do Sadu
Najwyzszego (Oberster Gerichtshof), przy ktorym dzialaja dwa sady: Trybunat Kasacyjny
(Kassationsgerichtshof) i Trybunat Apelacyjny (Appellationsgerichthof).

W przypadku sadownictwa administracyjnego dziata w Luksemburgu Wyzszy Sad
Administracyjny (Oberverwaltungsgericht) rozpatrujacy orzeczenia sadow

administracyjnych nizszego szczebla (Verwaltungsgerichte).

5. Analiza niemieckich i polskich ekwiwalentow nazw organéw wymiaru

sprawiedliwosci

Jak juz powyzej wspomnialem, obowiazkiem thumacza przysiggtego jest podanie nazwy

instytucji w brzmieniu oryginalnym przy pierwszym jej wprowadzeniu do tekstu docelowego.
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Ponadto ttumacz powinien dokona¢ jej tlumaczenia oraz stosowa¢ konsekwentnie wybrany
przez siebie ekwiwalent w dalszym tekscie, o ile nazwa instytucji oraz podany przy niej adres
nie spetniajg wytacznie funkcji komunikacyjnej dla stuzb pocztowych.

Wiele pozytecznych informacji w zakresie tlumaczenia nazw instytucji dostarcza
wspomniany powyze] Kodeks tlumacza sqgdowego z 1991 r., ktoérych niestety - z
niewiadomych przyczyn - nie znajdujemy w jego kolejnej wersji z 2005 r. W § 35 ,,starego”
Kodeksu Kierzkowska podata hierarchi¢ miarodajnych zrédet informacji na temat
obcojezycznych wersji nazw instytucji. W przypadku braku zrédet podanych przez ciata
normotworcze sama instytucja rozstrzyga o obcojezycznej wersji swojej nazwy. Jezeli
thumacz nie ma mozliwosci uzyskania informacji w siedzibie tej instytucji, dokonuje
tlumaczenia wedlug wlasnego uznania, respektujac zasady podane w § 37, ktéry - w opinii

autora niniejszego opracowania - nalezy przytoczy¢ in extenso:

,,§ 37. Tlumaczenie nazwy instytucji powinno uwzgledniac:

1 odmiennos¢ danego systemu organizacyjnego kraju jezyka Zrodfowego i prawo
zachowania intencji autorow nazwy instytucji, jesli jej ekwiwalent w jezyku
docelowym miesci si¢ w zakresie pierwszego znaczenia i nie jest zasadniczo mylgcy;

1. podobienstwo nazw analogicznych instytucji danego systemu organizacyjnego kraju
jezyka docelowego, jesli uwzgledniajqcy jq ekwiwalent w jezyku docelowym nie
koliduje bqdz to z intencjq autora nazwy w jezyku zrodtowym, bgdz to z zakresem
znaczeniowym w tym jezyku,

2. zachowanie rdzeni lacinskich i greckich w elementach leksykalnych jezyka
docelowego, jesli ich pierwsze znaczenie nie rozni si¢ zasadniczo od znaczenia w
jezvku zrodtowym, zgodnie z zaleceniami Miedzynarodowej Organizacji Unifikacji
Neologizmow Terminologicznych;

3. podanie w nawiasie obok ttumaczonej nazwy jej odpowiednika w jezyku zZrodtowym
jeden raz bezposrednio po pierwszym jej wymienieniu w tekscie tlumaczonego

’

dokumentu.’

Z przytoczonego powyze] przepisu wynikaja, wg Kierzkowskiej, 4 konkretne zasady,
ktorych tlumacz powinien przestrzega¢, przektadajac nazwy instytucji. Sg to zasada
odmiennosci kulturowej (pkt 1.) lub zasada podobienstwa kulturowego (pkt 2.) w odniesieniu
do nazw instytucji, zasada zachowania rdzeni tacinskich i greckich w nazwach instytucji (pkt

3.) oraz - wreszcie - zasada cytowania oryginalnych nazw instytucji (pkt 4.). Jak zauwaza
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autorka Kodeksu, thumacz czgsto musi dokonywa¢ wyboru migdzy tymi zasadami zupetnie
samodzielnie ze wzgledu na wcigz powszechny brak glosariuszy nazw instytucji.

W przypadku niemieckich nazw instytucji wiadzy sadowniczej - jak juz powyzej
wspomniatem — istnieje w RFN lista urzgdowych odpowiednikow nazw sagdéw niemieckich
opracowana dla 10 jezykow, tj. angielskiego, francuskiego, hiszpanskiego, rosyjskiego,
bulgarskiego, wloskiego, chorwackiego, macedonskiego, polskiego i tureckiego. Zostata
sporzadzona w lutym 2006 r. we wspotpracy z Wydziatem Jezykowym Federalnego
Ministerstwa Sprawiedliwosci. Proponowane tam ekwiwalenty powstalty w oparciu o
praktyke thumaczeniowa oraz che¢ ujednolicenia poszczegdlnych wersji jezykowych. Autorzy
listy zalecaja, aby tlumacze zasadniczo podawali nazw¢ sadu w oryginalnym brzmieniu w
nawiasie (por. § 37 pkt 4 Kodeksu z 1991 r.). W ten sposob odbiorca tekstu dysponuje
informacja, do jakiego niemieckiego sagdu moze si¢ ewentualnie zwrocic. Lista ta jest obecnie
jedynym autorytatywnym zrédlem terminologicznym w tym zakresie. Podobnych list nie
znajdziemy, niestety, dla nazw sadow dziatajacych w innych krajach niemieckojezycznych.

Jesli chodzi o niemieckie odpowiedniki nazw instytucji polskiego wymiaru
sprawiedliwos$ci, to od wejscia Polski do UE mozemy skorzysta¢ z coraz lepszej 1 wciaz
aktualizowanej bezptatnej bazy internetowej w postaci Europejskiej Sieci Sadowniczej ds.
Cywilnych i Handlowych (ESS) (Europiisches Justizielles Netz fiir Zivil- und
Handelssachen). Mozemy tam obecnie znalez¢ szczegoétowy opis polskiego wymiaru
sprawiedliwosci nie tylko w jezyku niemieckim, ale takze w pozostatych jezykach roboczych
Unii. Baze te mozna wykorzysta¢ przede wszystkim terminologicznie przy ustalaniu
brakujacych ekwiwalentéw nazw sadéw w Austrii 1 Luksemburgu. Nalezy takze zatozy¢, ze
taka baza moze tworzy¢ quasi zalecenie urzedowe odno$nie do thumaczenia nazw tego typu
instytucji w krajach UE.

Ze wzgledu na omoéwione powyzej Zrddlo autorytatywne analiz¢ rozpoczniemy od nazw
sadow niemieckich. Ponizej prezentujemy tabele z zestawieniem propozycji translatorskich z

podanych na poczatku referatu zrodet:

Tabela nr 1
Oznaczenie sqdu Zalecenia z listy ESS Stowniki specjalistyczne
Amtsgericht Sad Grodzki Sad sad rejonowy, sad najnizszej instancji
Rejonowy (Banaszak)
sad grodzki (Tustitia)
sad rejonowy, sad powszechny
najnizszego szczebla (Kilian)
sad rejonowy (Kobler)
Landgericht Sad Krajowy jak obok (j.0.) | sad krajowy (okregowy) (Banaszak)
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j.0. (ustitia, Kilian, K&bler)
Oberlandesgericht Wyzszy Sad Krajowy j-o. wyzszy sad krajowy, sad apelacyjny
(Banaszak)
j.0. (lustitia, Kilian, Kdbler)
Bundesgerichtshof Trybunat Federalny j.0. j.0.(Banaszak, lustitia, Kilian, Kdbler)
Bundesverfassungsgericht Federalny Trybunat j.o. j.0.(Banaszak, lustitia, Kilian, Kdbler)
Konstytucyjny
Bundespatentgericht Federalny Sad j.o. j.0.(Banaszak, lustitia, Kilian, Kdbler)
Patentowy
Tabela nr 2
Oznaczenie sqdu | Zalecenia z listy ESS | Stowniki specjalistyczne
Verwaltungsgerichtsbarkeit sqdy administracyjne
Verwaltungsgericht Sad Administracyjny j.o. j.0. (Banaszak, Iustitia, Kilian, K&bler)
Oberverwaltungsgericht / Wyzszy Sad Wyzszy Sad | j.o. (Banaszak, lustitia, Kilian, Kobler)
Verwaltungsgerichtshof Administracyjny Administracyjny /
Federalny
Trybunat Admini- | Trybunat Administracyjny (Kilian)
stracyjny trybunat administracyjny (Kdbler)
Bundesverwaltungsgericht Federalny Sad j.0. j.0. (Banaszak, lustitia, Kilian, K&bler)
Administracyjny
Tabela nr 3
Oznaczenie sqdu | Zalecenia z listy ESS | Stowniki specjalistyczne
Finanzgerichtsbarkeit sqdy finansowe
Finanzgericht Sad Finansowy j-o. j-0. (Banaszak, Kilian, K6bler)
sad dla spraw skarbowych,
finansowych (lustitia)
Bundesfinanzhof Federalny Trybunat j-o. j-o. (Banaszak, Tustitia, Kilian, Kdbler)
Finansowy
Tabela nr 4
Oznaczenie sqdu | Zalecenia z listy ESS | Stowniki specjalistyczne
Arbeitsgerichtsbarkeit sqdy pracy
Arbeitsgericht Sad Pracy j-o. j-o. (Banaszak, Tustitia, Kilian, Kdbler)
Landesarbeitsgericht Krajowy Sad Pracy j.o. j-o. (Banaszak, Kilian, K&bler)
Bundesarbeitsgericht Federalny Sad Pracy j.o. j-o. (Banaszak, lustitia, Kilian, Kobler)
Tabela nr 5
Oznaczenie sqdu I Zalecenia z listy ESS | Stowniki specjalistyczne
Sozialgerichtsbarkeit sqdy ds. ubezpieczen spotecznych
Sozialgericht Sad Spraw Socjalnych Sad ds. sad dla spraw socjalnych (Banaszak)
Ubezpieczen sad/trybunat socjalny, sad ubezpieczen
Spotecznych spotecznych(Iustitia)
sad do spraw socjalnych (Kilian,
Kébler)
Landessozialgericht Krajowy Sad Krajowy Sad krajowy sad ubezpieczen spotecznych
Spraw Socjalnych ds. (Banaszak)
Ubezpieczen krajowy sad socjalny (Tustitia)
Spotecznych Krajowy Sad do Spraw Socjalnych
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(Kilian)

(Kobler)
Bundessozialgericht Federalny Sad Federalny Sad | federalny sad socjalny (Banaszak)
Spraw Socjalnych ds. federalny sad do spraw socjalnych

Ubezpieczen (Tustitia)
Spotecznych Federalny Sad Socjalny (Kébler)

Whnioski z analizy polskich ekwiwalentow dla nazw sgdéw niemieckich mozna zebra¢ w

nastgpujacych punktach:

1. W wigkszosci przypadkow ekwiwalenty z listy urzegdowej nie roznig si¢ wiele od
propozycji thumaczy unijnych przedstawionych w Europejskiej Sieci Sadowniczej (ESS) czy
tez leksemow stownikowych zawartych w badanych stownikach. Réznice dotyczg jedynie
tlhumaczenia nazwy sadu najnizszej instancji (Amtsgericht) oraz nazw sadéw ds. ubezpieczen
spotecznych. Jesli chodzi o sady administracyjne, to na liscie urzgdowej umieszczono jeden
ekwiwalent, tj. Wyzszy Sad Administracyjny, dla dwoch termindw niemieckich
(Oberverwaltungsgerichthof i Verwaltungsgerichthof). W opinii autora artykutu nalezy
jednak zaproponowa¢ dwa odrgbne ekwiwalenty dla dwoch roznych instytucji sadowniczych
na tym szczeblu, ale propozycja ESS dla drugiej nazwy wprowadza pewne zamieszanie
terminologiczne. Zgodnie z sugestiami zawartymi w stownikach termin Trybunal
Administracyjny mozna uzna¢ za catkowicie wystarczajacy 1 jasny bez koniecznosci uzycia
przymiotnika federalny, zarezerwowanego raczej dla cztonu nazwy organu sgdowego III
instancji (na plaszczyznie federalnej). Stad propozycje stownikowe wydaja si¢ by¢ bardziej

adekwatne niz ESS.

2. Nie mozna zgodzi¢ si¢ z odpowiednikiem polskim Sad Grodzki dla niemieckiego sadu
najnizszej instancji Amtsgericht. Z przedstawionej powyzej struktury sadownictwa w
réznych krajach wynika, Ze sad grodzki w polskim systemie wymiaru sprawiedliwosci jest
wydziatem sadu rejonowego 1 zajmuje si¢ jedynie drobnymi przestepstwami (tzw.
Bagatellfille). Natomiast niemiecki Amtsgericht zajmuje si¢ sprawami cywilnymi, karnymi,
rejestrowymi, wieczysto-ksiegowymi 1 w zasadzie odpowiada naszemu sagdowi rejonowemu,
jak sugeruje autorka opracowania Justizrecht und Justizreform in Polen — prawnik Tina de
Fries (2004: 12). Zwazywszy na wspomniane powyzej zasady zachowywania podobienstwa
kulturowego lub akcentowania odmiennosci kulturowej w thumaczeniu mozna - w zalezno$ci

od uznania thumacza - albo wykorzysta¢ polska nazwe sadu rejonowego, albo pozostac przy
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ekwiwalencie opisowym typu sad najnizszej instancji/najnizszego szczebla, jak sugeruja

Banaszak czy Kilian.

3. W odniesieniu do sagdéw finansowych propozycje z listy pokrywaja si¢ z terminologig

uzywang w ESS 1 stownikach specjalistycznych. Jedynie stownik wydany przez lustitia

niefortunnie sugeruje uzywanie syntagmy nietypowej dla polszczyzny, tj. sad dla spraw

skarbowych/finansowych. Wprowadza tez mylacy czton nazwy skarbowy, ktory w tym

kontekscie jest catkowicie nieuzasadniony.

4. Najwigcej rozbieznosci jezykowych dostarcza nam sadownictwo ds. ubezpieczen

spotecznych, ktore w Polsce przezywa swodj rozkwit dopiero od lat 90. Podstawowym

problem jest przeklad czilonu -Sozial- wystepujacego w nazwach wszystkich organow

instancji. Propozycje z listy wyraznie faworyzuja tlumaczenie socjalny, ESS natomiast

konsekwentnie uzywa terminu ubezpieczenia spoleczne. Slowniki sg pod tym wzglgdem

podzielone, przy czym wigkszo$¢ wyraznie preferuje przymiotnik socjalny. Tu takze mozna

wykorzystac¢

albo zasade

akcentowania

odmiennos$ci

systemu 1 proponowanych

ekwiwalentow, albo zasade podkreslania ich podobienstwa. W odniesieniu do relacji

sktadniowych niewatpliwie lepsza jest konstrukcja polska typu sad do jakich$ spraw (np.

Kilian) anizeli sqd dla jakichs spraw (np. Banaszak).

5. Prawie wszystkie

propozycje

wymagaja ujednolicenia pod wzgledem zapisu

ortograficznego w polszczyznie. Niektorzy autorzy stownikOéw pisza nazwy raz malg litera,

raz duzg literg: krajowy sad do spraw socjalnych versus Federalny Sad Socjalny (np. Kobler).

Z kolei analiz¢ tlumaczenia na jezyk niemiecki nazw instytucji polskiego wymiaru

sprawiedliwosci zaczniemy od jednego z najczeSciej pojawiajacych sie w dokumentach

prawnych terminu sad rejonowy. Ponizej podano przyktady ekwiwalentow w jezyku

niemieckim dla tej instytucji prawne;.

Tabela nr 6
SAD REJONOWY
ESS Banaszak Kilian Pienkos Stownik branzowy | Krzysztoforska-
zalecany przez SO Weisswasser
Kreisgericht Amtsgericht Amtsgericht Amtsgericht Amtsgericht Bezirksgericht
Rayonsgericht Distriktgericht
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Rayonsgericht

Powyzsze zestawienie tlumaczen budzi niepokdj z dwoch powodow. Po pierwsze, ze
wzgledu na ich mnogos$¢, ktéra moze spowodowac zagubienie ttumacza wsrdd zbyt wielu
opcji. Po drugie z tego powodu, ze dwa stowniki zawieraja wigcej niz jedng propozycje
thumaczenia, co mylnie sugeruje mozliwo$¢ swobodnego wyboru, a przeciez w tym
przypadku chodzi o uzyskanie jednolito$ci terminologicznej. Dodatkowo sprawg komplikuje
fakt, ze termin Amtsgericht jest tez thtumaczony (urzedowa lista niemiecka oraz lustita) jako
sad grodzki. Ponadto w odmianie austriackiej j¢zyka niemieckiego sad rejonowy okresla si¢
mianem Bezirksgericht, ktore to okreslenie nie moze by¢ zastosowane w odniesieniu do
Niemiec, poniewaz termin ten w kontek$cie tego kraju funkcjonuje jako odpowiednik
polskiego sadu okregowego. Tlumacz musi wigc by¢ $wiadom nazewniczych roznic
terytorialnych. W przypadku tego zawitego problemu nalezy - moim zdaniem - skorzystaé z
mozliwo$ci wybrania takiego ekwiwalentu, ktory w sposob jednoznaczny odrdzni ten rodzaj
polskiego sadu I instancji - sad rejonowy - od sadu niemieckiego I instancji - Amtsgericht.
Jest nim ekwiwalent doslowny Rayonsgericht, nienacechowany w j¢zyku niemieckim
zadnymi konotacjami. Podobnie postgpuje w przypadku nazwy tej instytucji Tina de Fries
(2004: 12), decydujac si¢ na wybor ekwiwalentu Rayon(s)gericht w swojej pracy z zakresu
komparatystyki prawnej, tyle ze pomija ona infiks -s- majacy nieregularng dystrybucje w
niemczyznie. Kobler (2001: XIV) we wprowadzeniu do swojego stownika idzie jeszcze dale;j.
Opisujac w nim pokrdtce ustrd] sadow, uzywa dla okreslenia najnizszego szczebla
sagdownictwa powszechnego w Polsce hybrydy Rejonsgericht.

Na marginesie nalezy wspomnie¢, iz przy nazwie sadu podaje si¢ zarOwno w
polszczyZznie, jak 1 niemczyZnie miasto, w ktdrym ma on siedzib¢. Polska tradycja

nazewnicza przewiduje uzycie przyimka ,,w”

, niemiecka natomiast takiego przyimka nie
uwzglednia, np. Sad Rejonowy w Chrzanowie = Rayonsgericht/Amtsgericht Chrzanow.
Stad wielu, nawet doswiadczonych tlumaczy, popetia biad, kalkujac catg strukture nazwy
sadu z jednego jezyka na drugi.

Trudno$ci translacyjne sprawia przektad nazwy dziatajacych od 2001 r. przy sadach
rejonowych wydziatow grodzkich, ktérych jest teraz w Polsce 314. W 1928 r. sady grodzkie

(Burggerichte)” zastapity dziatajagce wowczas w Polsce sady powiatowe i pokojowe (Kreis-

7 Ekwiwalent uzyty m.in. przez Lammicha (1976: 65 i n.) w Das Justizrecht der Volksrepublik Polen oraz
stowniku opracowanym przez PAN (1987) jest, zdaniem autora, zarezerwowany dla nazwy historycznej, tj.
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und Friedensgerichte). Obecnie w opracowaniach prawniczych oraz w ESS stosuje si¢ dla
nich ekwiwalent Stadtgerichtskammer, czasami uzupetliony dodatkowo eksplikacja am
Rayon(s)gericht fiir Bagatellfille, lub sam ekwiwalent opisowy Gericht fiir Bagatellfille®.
Powyzsze rozwazania postuzyly do stworzenia tabeli propozycji translatorskich dla nazw
catego polskiego wymiaru sprawiedliwosci. Powstata ona na podstawie zrddet pochodzacych
z leksykondéw stownikowych, stron internetowych z unijnymi aktami prawnymi, a takze
opracowan komparatystycznych polskich 1 niemieckich prawnikow. Moze ona by¢ punktem
wyjscia do opracowania urz¢dowej listy niemieckich odpowiednikéw dla nazw sadoéw

polskich.

Tabela nr 7

Trybunal Konstytucyjny Trybunal Stanu

Verfassungsgerichtshof Staatsgerichtshof

==
==
==

sadow grodzkich w dawnej Rzeczypospolitej rozstrzygajacych na przetomie XIV i XV w. pod przewodnictwem
starosty i sedziego grodzkiego wszelkie spory prawne, w ktorych pozwanym byt szlachcic nicosiadly (gotota).

8 M. in. Ewa Ibrom, autorka referatu pt. Die Gerichtsbarkeit in Polen, umieszczonego na stronie internetowej
www.du-iure-pl.org.
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Tabela nr 8

SADY POWSZECHNE / ORDENTLICHE GERICHTE

Wydzialy

II instancja SADY APELACYJNE (SA)

1I. Instanz APPELLATIONSGERICHTE

—_

Cywilny / Senat fiir Zivilsachen

Karny / Senat fiir Strafsachen

3. Pracy i Ubezpieczen Spotecznych / Senat
fiir Arbeits- und Sozialsachen

4. Lustracyjny / Lustrationsgericht (tylko przy

SA w Warszawie)

N

Iinstancja | SADY OKREGOWE (SO)

I Instanz BEZIRKSGERICHTE

1.  Cywilny / Zivilabteilung

2. Karny / Strafabteilung

3. Penitencjarny i Nadzoru nad
Wykonywaniem Orzeczen Karnych /
Strafvollzugsabteilung

4. Pracy / Arbeitsabteilung

5. Ubezpieczen Spotecznych / Sozialabteilung

6. Gospodarczy / Wirtschaftsabteilung

(mozliwe takze zlozenia z Kammer, tj.
Zivil-, Straf-, Strafvollzugs-, Arbeits-, Sozial- oraz
Wirtschaftskammer)

SADY REJONOWE (SR)

RAYON(S)GERICHTE

1.  Cywilny / Zivilabteilung

2. Karny / Strafabteilung

3. Rodzinny i Nieletnich / Familien- und
Jugendabteilung

4. Pracy (i Ubezpieczen Spotecznych) /
Arbeitsabteilung (Arbeits- und Sozialabteilung)

5. Ksiag Wieczystych / Grundbuchabteilung

6. Gospodarczy / Wirtschaftsabteilung

a) Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru
Sadowego /  Abteilung  Nationales
Handelsregister

b) Wydzial Gospodarczy Rejestru Zastawow /
Abteilung Pfandregister

(mozliwe takze zlozenia z Kammer, tj.
Zivil-, Straf-, Familien- und Jugend-, Arbeits-,
Sozial-, Grundbuch- oraz Wirtschaftskammer)

+ Sad Grodzki (jako wydziat SR) /
Stadtgerichtskammer (am Rayon(s)gericht)

SADY ADMINISTRACYJNE / VERWALTUNGSGERICHTE

II instancja NACZELNY SAD ADMINISTRACYJNY (NSA) /

1I. Instang HAUPTVERWALTUNGSGERICHT

Iinstancja | WOJEWODZKIE SADYADMINISTRACYJNE (WSA) /
L Instanz WOIWODSCHAFTSVERWALTUNGSGERICHTE

SADY WOJSKOWE / MILITARGERICHTE

II instancja WOJSKOWE SADY OKREGOWE / MILITARBEZIRKSGERICHTE
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II. Instanz

I instancja

I Instanz

WOJSKOWE SADYGARNIZONOWE / GARNISONGERICHTE
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