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Wstep

Kara boska za pyche, jaka przez pomieszanie jezykow spotkata ludzi przy budowie
wiezy Babel, cigzy w szczego6lnie dotkliwy sposob na thumaczach, mimo ze — o ironio losu
— od wiekow pelnig oni rolg narzedzia tagodzacego skutki tej kary. Chociaz od tamtej
chwili stuzg pomoca bliznim w porozumiewaniu si¢, to - zamiast nagrody - natrafiaja
niezmiennie na trudne do pokonania przeciwnosci losu.

Droga tlumacza byta od zarania dziejéw usiana wybojami w postaci pogladéw, ktore,
pokutujac do dnia dzisiejszego w §wiadomosci spolecznej, negatywnie wpltywaja na jego
status 1 utrudniajag mu ksztalcenie si¢. Duza cze$¢ spoteczenstwa wierzy mianowicie, ze
umiejetnos¢ ttumaczenia posiadajg wszyscy, ktorzy maja pojecie o jezykach obcych. Mowi
si¢ tez o tym, ze wtorny charakter dzieta thumacza w poréwnaniu z trudem autora tekstow
oryginalnych ma pono¢ umniejsza¢ tworczg warto$¢ pracy przektadowej. Niektorzy zas
twierdza, ze — jesli nawet nie kazdy moze by¢ tlumaczem 1 je§li tlumaczenie jest
czynno$cig tworcza — to w kazdym razie  absolwent uniwersyteckich studiow
filologicznych potrafi ttumaczy¢. Nic to, ze szewc szewca, a krawiec krawca do zawodu
zawsze przysposabial. Zawodu tlumacza nie musi nikt naucza¢. Niestety, wlasnie taka
logika kierujg si¢ niektore instytucje decyzyjne w naszym kraju.

To swoiste, bledne rozumowanie znaja dobrze zard6wno sami ttumacze, jak i ich — ciagle
nieliczni — nauczyciele. Ale moze nie wszyscy znaja geneze tych btednych pogladow,
chociaz historia ich sigga wiezy Babel. Dlatego warto przypomnie¢ sobie pewne fakty

zwigzane z historig zawodu ttumaczy, lingwistyki stosowanej i studiéw filologicznych.

»Kazdy moze by¢ ttumaczem”

Siegajac do pradziejow wykonywania czynno$ci ttumaczenia, podobnie zresztg jak 1 w

przypadku wielu innych czynnos$ci cztowieka niezbednych do przetrwania, nie mozna



powiedzie¢, ze na przestrzeni wiekow tlumaczeniem zajmowali si¢ wylacznie
profesjonali$ci. Czgsto zwykli ludzie, niemajacy szczegodlnych aspiracji intelektualnych,
musieli we wlasnym zakresie nauczy¢ si¢ jezyka potencjalnego nabywcy wytworzonych
przez niego produktow lub jezyka swojego wroga tylko po to, zeby przetrwac. Potem
pomagali swoimi umiejetno$ciami innym.

W tym samym celu ,,zwykli ludzie” uczyli si¢ wlasciwosci zidt i1 innych $Srodkow
leczniczych, stosujac je na sobie i na innych. Podobnie uczyli si¢ czyta¢ 1 pisa¢, czgsto
dzielac si¢ swoja wiedzg i doradzajac innym, aby unikng¢ wi¢zienia lub innej kary z
powodu kolizji z prawem.

O ile jednak ci, co leczyli i ci, co radzili innym, potrafili sobie zapewni¢ godny status
spoteczny, o tyle ci, co pomagali porozumiewac¢ si¢ z innymi w obcych jezykach, stali si¢
ofiarami fatalnego niepowodzenia. Skad to niepowodzenie?

Moze przyczyna byla o wiele mniejsza spektakularnos$¢ ,,skutecznosci” zawodu
thumacza w poréwnaniu z zawodem lekarza lub prawnika. Chociaz bowiem nie od razu
powstaty zawodowe organizacje thumaczy, podobnie jak lekarzy i prawnikéw, to jednak te
ostatnie dwie grupy zawodowe zorganizowatly si¢ 1 uzyskaty wysoki prestiz spoteczny o
wiele wczesniej. By¢ moze zapotrzebowanie spoteczne na prace tlumacza nie byto nigdy
dotad — chocby statystycznie rzecz biorgc — tak wielkie jak obecnie. Zostawiajac
ostateczng oceng przyczyn tego zjawiska socjologom, mozna z cata pewnoscig stwierdzic,
ze mimo niewatpliwej przydatno$ci spotecznej, tlumacze w historii swojego zawodu nie
zawsze byli doceniani. Faktem historycznym jest roéwniez to, Ze nie wczesniej niz dopiero
w drugiej potowie XX wieku ttumacze zdotlali si¢ na skale $wiatowa zorganizowac i
okresli¢ swoja tozsamos¢ zawodowa.

Podczas Konferencji Generalnej UNESCO, ktora odbyta si¢ w Nairobi w 1976 r. juz po
powstaniu Migdzynarodowej Federacji Ttumaczy (w 1953 r.), z inicjatywy Federacji FIT
przedstawiono projekt i nastgpnie uchwalono ,,Zalecenia nt. ochrony praw tlumaczy i
thumaczen oraz praktycznych srodkéw poprawy statusu tlumaczy”. Intencja autorow tego
dokumentu bylo — migdzy innymi — objawienie §wiatu prawdy zawartej w punkcie 11.
Zalecen, ktory brzmi:

, 11. Panstwa cztonkowskie powinny uznac¢ zasade, Ze tlumaczenie jest samodzielng
dyscypling, wymagajgcq wyksztalcenia, ktore rozni si¢ od samego nauczania jezyka i
wymaga specjalnego ksztatcenia. Panstwa czltonkowskie powinny wspotdziatac w
prowadzeniu ksztatcenia tlumaczy w zakresie redagowania tekstow, glownie w

porozumieniu z organizacjami i stowarzyszeniami zawodowymi ttumaczy, uniwersytetami i



innymi instytucjami szkoleniowymi, a takze w organizacji seminariow i praktyk
zawodowych dla tlumaczy. Nalezatoby rowniez uznac¢ celowosé stworzenia tlumaczom
mozliwosci ksztatcenia ustawicznego.”

Z zapisu tego zalecenia wynika, migdzy innymi, ze umiejetno$¢ thumaczenia ,,wymaga
specjalnego ksztalcenia”. Ten absolutny dla tlumaczy truizm jest nie zupelnie
stwierdzeniem oczywistym dla sporej czesci spoleczenstwa, w tym rowniez dla osob
skadinad niezle wyksztatconych. Ilustracjg tego stanu §wiadomosci spotecznej byt przebieg
obrad  migdzyresortowej  konferencji  uzgadniajacej  rozporzadzenie =~ Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie bieglych sadowych i tlumaczy przysiegtych, ktore zostato
nastepnie wydane z datg 8 czerwca 1987 r.

Owczesny przedstawiciel Stowarzyszenia Thimaczy Polskich, zaproszony przez
ministra sprawiedliwosci z glosem doradczym, o$wiadczytl, ze przybyl wylacznie po to,
aby demonstracyjnie opusci¢ obrady, poniewaz w przedlozonym uczestnikom konferencji
projekcie nie uwzgledniono postulatu STP o rozszerzenie warunku co do znajomosci
jezyka obcego wymaganego od kandydata na tlumacza przysigglego o umiejetnosé
tlumaczenia. W uzasadnieniu stanowiska prawodawcy przewodniczacy obrad, dwczesny
wiceminister sprawiedliwosci, wypowiedzial znamienne stowa: ,,Moim zdaniem kazdy kto
zna jezyk obcy, potrafi automatycznie ttumaczy¢.” Na szczgscie Pan Minister byl na tyle
Swiatly, ze w wyniku dalszych perswazji uznal jednak racje tlumaczy 1 dopuscit warunek
posiadania ,,umiej¢tnosci ttumaczenia” za niezbedny do spetnienia przez adepta zawodu
thumacza sagdowego. Warunek ten obowigzuje do chwili obecnej. Co prawda ustawodawca
nie zadbat wtedy o przepisy, ktore umozliwiatyby sprawdzenie, czy warunek ten zostat
spelniony, ale powdd tego zaniedbania byl rowniez symptomatyczny dla §wiadomosci
spotecznej: przeciez kandydat na tlumacza przysiggtego ma dokumentowaé swoje
kwalifikacje dyplomem magistra filologii odpowiedniej dla danego jezyka. Powodem tego
przekonania byt 1 ciggle jest poglad, ze wlasciwie kazdy kto zna jezyk obcy, moze by¢

»automatycznie” thumaczem.

» Tlumacz w cieniu autora”

Konsekwencja pogladu na temat tatwosci nabywania kwalifikacji ttumacza, ktoremu
jakoby wystarczyto w tym celu znaé jaki§ jezyk obcy, byl poglad powszechny w XIX
wieku na temat charyzmy autora dziela oryginalnego. Poglad ten odnosit si¢ zwlaszcza do

pisarzy i niezwyktosci ich dziet literackich, ktére mogly by¢ stworzone jedynie przez



umyst wybitnie utalentowany z taski Boga, uskrzydlonych muz 1 innych sit
nadprzyrodzonych. W tym kontek$cie znajomos$¢ zaledwie gramatyki obcego jezyka i jej
zastosowanie w ,,prymitywnej” czynnos$ci ttumaczenia, lub tez ,,przepisywania tekstu w
innym jezyku”, zwtaszcza tekstu nieliterackiego, degradowaly ttumaczenie do poziomu
tekstu, ktore nie zastuguje na ochrong prawem autorskim. Wyjatkiem byli jednak thumacze
literatury pigknej, otoczeni mitem wrodzonego talentu i traktowani podobnie jak autorzy
dziet literackich.

Na szczescie, po dhugich dyskusjach podczas obrad na miedzynarodowym forum nad
pierwsza miedzynarodowa konwencjg prawa autorskiego zgodzono si¢, ze ttumacz jest
takim samym tworcg jak autor dzieta oryginalnego. To, co dla wspotczesnego thumacza
jest dzisiaj oczywiste, w 1886 r. przy formutowaniu przepisu na ten temat w konwencji
bernenskiej (art. 2, ust. 3) wymagato przekonywujacego uzasadnienia, co nie byto tatwe.

Racjonalnym argumentom tlumaczy w sukurs przyszly interesy wydawcow, ktorzy
dostrzegli w prawach tlumaczy swoje korzys$ci. Argumenty te pozostaly i sg nadal
przekonujace, poniewaz zwracaja uwage na nieprzystawalnos¢ struktur jezykowych, kultur
1 zwigzanych z nimi systemoéw krajow jezyka docelowego. Roéznice w tym zakresie sa
wystarczajagcym powodem, zeby zaktada¢ niepowtarzalno$¢ kazdego ttumaczenia, ktére w
ten sposOb musi by¢ uznane za ,przejaw dzialalnosci twoérczej o indywidualnym
charakterze, niezaleznie od wartosci, przeznaczenia 1 sposobu wyrazenia”. Z tego powodu
od 1926 r., tuz po odzyskaniu panstwowosci, ustawodawca polski traktowat ttumaczenie,
znajdujace si¢ w kategorii ,,opracowanie cudzego utworu”, jako przedmiot prawa
autorskiego. Pomijajac wigc bezsensowne dyskusje biurokratow na temat ,,ttumaczenia
tworczego 1 nietworczego”, mozna powiedzie¢, ze od poczatku tlumaczenie (bez Zadnego
przymiotnika!) w prawie autorskim bylo i w dalszym ciagu jest przedmiotem jego ochrony
(art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. z p6zn. zmianami). W §wietle prawa tlumacz
nie musi wigc wcale mie¢ komplekséw nizszosci wobec autora i uprawia¢ swojego
zawodu w jego cieniu. Niestety, poglady przeciwne sg ciagle w spoteczenstwie

rozpowszechnione.

»Filolog potrafi thumaczy¢”

Domniemywana obecnie wszechstronno$¢ uniwersyteckich studiéw filologicznych nie

ma zadnego uzasadnienia ani na obecnym etapie rozwoju szkolnictwa wyzszego w Polsce,

ani w historii tego kierunku w XIX 1 XX wieku. Trzeba bowiem w tym miejscu



przypomnie¢, ze w zakresie jezykoznawstwa dopiero na poczatku XIX wieku rozrézniono
jezykoznawstwo czyste i jezykoznawstwo stosowane, nazywane rowniez lingwistyka
stosowang. Do tej ostatniej dziedziny zaliczano pierwotnie tylko metodyke nauczania
jezykdéw obcych, zwang potem glottodydaktyka, dopiero wiele lat pozniej - teori¢
tlumaczenia, zwang rowniez translatoryka lub przektadoznawstwem. Po raz pierwszy
rozrdznienia migdzy lingwistyka czystg i stosowana dokonal A. F. Bernhardi w 1801 r. i
1803 r. wzorem matematykow (por. Grucza 2001). Poczatkowo niewiele z tego wynikato,
poniewaz nikt nie kontynuowat tej koncepcji przez wiele dziesi¢cioleci, dopoki w 1870 r.
nie zajat si¢ nig Jan Nepomucen Baudouin de Courtenay, polski jezykoznawca i zarazem
jeden z najwybitniejszych Owczesnych uczonych zajmujacych si¢ problemami
jezykoznawstwa w ogdle. Co prawda obaj uczeni wyznaczyli lingwistyce stosowanej inne
zadania, ale obaj wiedzieli, ze nalezy dazy¢ do uzupehlienia lingwistyki o czion
»Stosowany”. Natomiast inni jeszcze przez dziesi¢ciolecia kwestionowali ,,naukowos$¢”
lingwistyki stosowanej zajmujacej si¢ praktycznym aspektem badan jezykoznawczych —
wielu nie uporato si¢ z tym problemem po dzien dzisiejszy (Grucza 1983). Zreszta
traktowanie przedmiotu lingwistyki stosowanej, a zwlaszcza teorii ttumaczenia, jako
praktycznej umiejgtnosci nie zastugujacej na badania naukowe bylo powszechne wsrdd
uczonych przez dtugie dziesigciolecia na catym Swiecie.

Mimo réznych pogladow na temat zakresu lingwistyki stosowanej, do$¢ szybko
osiggnieto jednak konsensus co do tego, ze jej zasadniczym elementem sg j¢zykoznawcze
studia kontrastywne, z natury rzeczy stluzace gtownie nauczaniu jezykéw. Utworzenie w
1959 r. Osrodka Jezykoznawstwa Stosowanego w Waszyngtonie wywarlo wplyw na
zainteresowanie polskich uczonych: profesor Ludwik Zabrocki w 1964 r. stworzyl
pierwszy w naszym kraju Zaklad Jezykoznawstwa Stosowanego Uniwersytetu Adama
Mickiewicza w Poznaniu. Czasopismo wydawane przez ten zaklad nosilo znamienna
nazwe¢ ,,Glottodidactica”, co przyczynilo si¢ do stworzenia polskiego terminu
»Zlottodydaktyka” na okreslenie metodyki nauczania jezykow obcych. (Grucza 2001)

W tym samym czasie, tj. w 1963 r., powstata w Warszawie pierwsza zawodowa szkota
thumaczy pod (mato adekwatng) nazwa ,,Wyzsze Studium Jezykow Obcych”. Szkota miata
na celu ksztalcenie tlumaczy nieliterackich, zarowno ustnych, jak 1 pisemnych. Szkota
zarzadzal Olgierd Wojtasiewicz, kierownik Zaktadu Lingwistyki Formalnej Uniwersytetu
Warszawskiego. Jego ,,Wstep do teorii tHumaczenia”, wydany w 1957 r., byl pierwsza po

wojnie rozprawg naukowa na ten temat.



Na przetomie lat sze$¢dziesigtych 1 siedemdziesigtych we wszystkich polskich
instytutach neofilologicznych zaczely powstawaé odrebne zaklady lingwistyki stosowane;j
lub metodyki nauczania, z ktorych — niezaleznie od nazwy — wszystkie zajmowaty si¢
glottodydaktyka.

Dopiero w ramach Instytutu Lingwistyki Stosowanej Uniwersytetu Warszawskiego,
ktory powstat w 1973 r. pod kierunkiem profesora Franciszka Gruczy, dziatalnos¢
naukowa 1 dydaktyczna byta prowadzona w zakresie lingwistyki stosowanej w obydwu
specjalnosciach:  glottodydaktycznej 1 tlumaczeniowej. Do  poczatku  lat
dziewigcdziesiatych ILS UW byt jedyng w Polsce uniwersytecka instytucja zajmujaca si¢
na tak szerokg skale ksztatceniem thumaczy oraz prowadzaca badania naukowe w zakresie
translatoryki, ktorej rola w tym okresie jako odrgbnej dziedziny niepomiernie wzrosta.

Jak wynika z tego krotkiego =zarysu historycznego, dzieje polskich instytucji
ksztatcacych thumaczy datuja si¢ od 1963 r., czyli dotycza okresu ponad czterdziestu lat.
Jest to okres o ponad dwadziescia lat krotszy od tego, ktorym szczyci si¢ najstarsza w
Europie stynna Szkota Tlumaczy Uniwersytetu Genewskiego, powstala w 1941 r. Inne,
rownie znakomite, uniwersyteckie szkoly ttumaczy powstaty w latach czterdziestych w
Wiedniu (1943), Moguncji (1946), Saarbriicken (1948), Georgetown (1949) 1 Heidelbergu
(1950). Zaledwie czterdziesci lat doswiadczen polskich w kraju, ktory przez wigksza czesé
tego okresu byt skutecznie odcigty od reszty $wiata, nie przynosi nam bynajmniej ujmy.
Przeciwnie, sa osiagni¢cia, ktérymi mozemy si¢ szczyci¢. Jednakze uwarunkowania
polityczne, calkowicie niezalezne od wysitkow uniwersyteckich osrodkow ksztatcacych
thumaczy w naszym kraju, spowodowaly, iz dzialaty one na duzo mniejszg skal¢ i daleko
od formuly szkoly zawodowej. Dopiero w ostatniej dekadzie XX wieku stangty w obliczu
szybko rosnacego zapotrzebowania na prace¢ thumaczy, ktérego nie mozna bylo pozostawié
bez reakcji.

Z tego powodu w latach dziewiecdziesigtych minionego stulecia powstaty cztery nowe
osrodki ksztatcenia ttumaczy na poziomie podyplomowym: Szkota Thumaczy 1 Jezykow
Obcych Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, Podyplomowe Studia dla
Tlumaczy przy Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie, Osrodek Badan i Studiow
Przektadowych Uniwersytetu Lodzkiego oraz Interdyscyplinarne Podyplomowe Studia
Ksztatcenia Thumaczy Instytutu Lingwistyki Stosowanej UW.

Poza wymienionymi wyzej i wieloma niewymienionymi — powstatymi po roku 2000 -
osrodkami podyplomowego ksztalcenia thumaczy, sa oni ksztalceni coraz czesciej na

dziennych studiach filologicznych, bardziej lub mniej wybiodrczo, na wyzszym lub nizszym



poziomie zaawansowania, w ramach lokalnie projektowanych programoéw, bez proby
koordynowania ich na skale krajowa, czy tez narzucania im jakichkolwiek standardow.

Czesto — niestety - zajecia translacyjne sg na tyle wybidrcze 1 odbywaja si¢ w
uzupehieniu zaj¢¢ glottodydaktycznych w tak waskim zakresie, ze nie pozwalajg na
nazwanie ich na dyplomie ,,specjalnoscig ttumaczeniowa”. Czgsto za$ student wcale nie
ma mozliwos$ci zapoznania si¢ z metodologia ttumaczenia, poniewaz na danej uczelni
studia neofilologiczne tocza si¢ wedtug modelu tradycyjnego, zaktadajacego ksztatcenie
nauczycieli jezykow obcych.

Niestety, obowigzujacy od XIX wieku model studiéw neofilologicznych, wywodzacy
si¢ wprost z tradycji filologii francuskiej i niemieckiej jako naukowej dyscypliny badajacej
teksty, zostat w Polsce zreformowany tylko raz — w latach sze$¢dziesigtych. Wspomniany
juz wyzej profesor Ludwik Zabrocki, Owczesny przewodniczacy Komitetu Nauk
Neofilologicznych PAN, byl prekursorem tej reformy, ktorej zalozenia obowigzuja w
uniwersytetach i wyzszych szkotach panstwowych do dnia dzisiejszego (D¢bski 2002).

Programy te w ogdlnym zarysie przewiduja, ze: ,,...celem studiow neofilologicznych jest
po pierwsze, biegla znajomos¢ jezyka docelowego, po drugie uzyskanie przez absolwenta
kompetencji zawodowych nauczyciela jezyka obcego. Kompetencje te uzyskaly w
curriculum range rowng randze wiedzy filologicznej. Urzeczywistniona zostata w ten
sposob koncepcja nauczycielskich studiow uniwersyteckich w zakresie neofilologii: studia
neofilologiczne staly si¢ de facto studiami zawodowymi” (Dgbski 2002: 257).

Studia filologiczne do dzi$ ksztalca wigc w zasadzie nauczycieli jezykow obcych. Nie
zmienia tego stanu rzeczy fakt, ze wtadze niezaleznych uczelni majg prawo samodzielnie
poszerzy¢ zakres tych studidw o specjalnos¢ tlumaczeniowa. Moga, ale — mimo
ogromnego zapotrzebowania - nie muszg.

Na szcze$cie wiele uczelni korzysta ze swojej niezaleznosci i wprowadza do tradycyjne;j
formuty studiéw filologicznych programy dla ttumaczy, zwlaszcza tlumaczy tekstow
pragmatycznych, w tym gtownie prawnych, prawniczych i1 ekonomicznych. Nie odbywa
si¢ to bez trudu i problemoéw ze znalezieniem praktykujacych ttumaczy, ktorzy zechcieliby
1 potrafiliby poprowadzi¢ specjalistyczne zajecia — z zaloZenia nieobjete dotad
ksztalceniem uniwersyteckim; nie bez problemoéw wynikajacych czasem wrecz z
niedocenienia pragmatycznej wiedzy i praktycznych umiejetnosci thumaczy-praktykow,
ktoérzy z rzadka moga poszczyci¢ si¢ naukowymi tytutami, lecz ktorych akademicy

zastgpic nie sg w stanie.



Dlatego dobrze byloby, gdyby tradycyjna formuta magisterskich studiow filologicznych
zostata na stale poszerzona o nauczanie umiej¢tnosci tlumaczenia pragmatycznego,
poniewaz istnieje w tym zakresie wyrazne zapotrzebowanie spoteczne.

W celu przekonania panstw Unii Europejskiej o takiej potrzebie ma by¢ wkrotce
powolane ciato konsultacyjne  Komisji Europejskiej o wymownej nazwie ELITA
(European Legal Interpreters and Translators Association), ktore bedzie miato na celu
opracowanie zalecen nt. ujednoliconych zasad ksztatcenia thumaczy sagdowych.

Na tym etapie, kiedy postulowane wyzej zmiany nalezg ciagle do poboznych zyczen,
przedstawiciele srodowiska zawodowych ttumaczy przemawiajg za tym, aby ustawodawca
polski w projekcie nowelizacji ustawy o zawodzie tlumacza przysigglego zachowat
warunek ukonczenia przez absolwentéw studidw niefilologicznych - podyplomowych
studiow w zakresie tlumaczenia. W ten sposob dano by szans¢ kandydatom na zdanie
trudnego egzaminu panstwowego na tlumacza przysigglego, za$ uczelnie bylyby coraz
skuteczniej zachecane do wprowadzania tej specjalnosci do swojej oferty juz na poziomie
studiow magisterskich.

Niestety, dyskusja z decydentami-niettumaczami, ktorzy zawsze ,wiedza lepiej”,
jeszcze dlugo nie bedzie tatwa. Cigzy bowiem na nich fatalny balast zadawnionych
przesadow, ktorym dali wyraz w ustawie o zawodzie thumacza przysigglego zaktadajac w
chwili jej pierwszego wydania w 2004 roku, ze kazdy filolog umie thumaczy¢ i1 nie musi si¢
wcale uczy¢ przekltadu specjalistycznego, aby przystapi¢ do panstwowego egzaminu na
tlumacza przysigegltego. Co gorsza - w projekcie nowelizacji tej ustawy wniesionej do
Sejmu na poczatku 2008 roku grupa postow zatozyla, ze nawet absolwent dowolnych
studiow niefilologicznych potrafi sam si¢ przygotowa¢ do tego egzaminu i1 wcale nie musi
obowigzkowo odby¢ podyplomowych studiow w zakresie ttumaczenia. W ten sposob
dokonano kroku wstecz, gloszac ciagle pokutujace wsérdd spoteczenstwa przekonanie, ze
»kazdy kto zna jezyk obcy potrafi thumaczy¢”.

Warto wigc naktania¢ $rodowisko akademickie do , dyskusji o podstawowych
problemach koncepcyjnych studiow neofilologicznych. Istniejg bowiem problemy tak
podstawowe, zZe dyskutowac o nich trzeba nieustannie.” (Debski 2002: 259). Taka dyskusja
przyniostaby korzysci nie tylko dla systemu szkolnictwa wyzszego, lecz roéwniez
pomogtaby w skorygowaniu mitow i przesagdow szkodliwych dla ksztatcenia thtumaczy.

Na razie - droga tlhumacza do szkoty jest ciggle ciernista.
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SUMMARY

In the article entitled: “The Translator’s Rocky Road to School”, by discussing the
history of translators and copyright law and the history of Polish applied linguistics, the
author claims that the deep-seated, unfavourable views on translators and their work have
affected their social status as well as the academic approach to applied linguistics as an
independent field of science, one that is still underestimated in the context of today’s

Polish formula of philology and modern schools of translation.



