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Celem artykutu jest okreslenie cech, jakimi powinien charakteryzowac si¢ tekst, aby do
jego tlumaczenia mozna bylo wykorzysta¢ system tlumaczenia maszynowego, oczekujac
jednocze$nie wysokiej efektywnos$ci tego procesu. Efektywnos$¢ thumaczenia maszynowego
zalezy bowiem po pierwsze od cech systemu tlumaczeniowego, a po drugie od cech tekstu
(Reinke 1997:102). Efektywnos$¢ tlumaczenia maszynowego rozumiana bedzie tutaj jako
wzrost szybkosci procesu thumaczenia i/lub wzrost jako$ci produktu thumaczenia.

Przez termin ,tlumaczenie maszynowe” oraz termin pokrewny ,thumaczenie
wspomagane maszynowo’’ rozumie si¢ najczesciej kazdy system, ktory przetwarza tekst w
jezyku zrédlowym na tekst w jezyku docelowym. Jest to definicja bardzo niejednoznaczna,
nie precyzuje bowiem ani stopnia interakcji miedzy cztowiekiem a maszyng, ani kregu
uzytkownikow tego systemu. Nie okresla rowniez, czy ,,ttumaczenie” oznacza proces czy tez
produkt otrzymywany w wyniku tego procesu. Prowadzi¢ to moze do wielu nieporozumien,
zwlaszcza kiedy w gre wchodzi ocena mozliwosci 1 ograniczen tlumaczenia maszynowego.
Na potrzeby niniejszego artykutu termin ,,ttumaczenie maszynowe” zostanie wigc zawezony
do tlumaczenia (produktu) wykonanego przez ttumacza przy uzyciu systemu dzialajacego w
oparciu o pami¢¢ tlumaczeniowa, czyli tzw. zintegrowanego systemu tlumaczenia
maszynowego.

Zintegrowane systemy ttumaczenia maszynowego (translator’s workstations) pojawily
si¢ pod koniec lat 80-tych. Podstawowym elementem tych systemoéw jest pamigé
tlumaczeniowa (translation memory). Oprocz tego zawierajg one programy do zarzadzania
terminologia 1 edytory tekstu oraz opcjonalnie elektroniczne stowniki, terminologiczne bazy
danych 1 systemy catkowicie automatycznego ttumaczenia maszynowego. Wtasnie potgczenie
wszystkich tych narzedzi w jednym programie i pojawienie si¢ komputerow osobistych, w
ktorych program ten mozna bylo stosowaé, stato si¢ przelomem w wykorzystywaniu
thumaczenia maszynowego przez ttumaczy.

Pamig¢ thumaczeniowa jest rodzajem bazy danych, w ktérej przechowywane sa teksty
zrodtowe 1 ich tlumaczenia w postaci zsynchronizowanych ze sobg jednostek
thumaczeniowych (najczesciej zdan), tak ze jednej jednostce tekstu zrédtowego odpowiada
jedna jednostka tekstu tlumaczenia. Proces synchronizowania tekstow 1 ich tlumaczen
okreslany jest jako alignment. Wigkszo$¢ zintegrowanych systemow tlumaczenia
maszynowego umozliwia jego automatyczne przeprowadzenie, niemniej jednak niezbedna
jest tez zazwyczaj rgczna korekta wykonana przez tlumacza. Tlumaczenie nowego tekstu
odbywa si¢ w nastepujacy sposob: najpierw program dzieli tekst w jezyku zrodtowym na
jednostki tlumaczeniowe, ktére nastgpnie porownuje z jednostkami ttumaczeniowymi w
jezyku zrédtowym zgromadzonymi w pamig¢ci ttumaczeniowej 1 okresla, ktére sg identyczne



(exact match) badz podobne (fuzzy match). Nastepnie przywolane zostaja wczesniejsze
thumaczenia znalezionych jednostek ttumaczeniowych, ale decyzja, czy tlumaczenie danej
jednostki wiaczy¢ do nowego tlumaczenia podejmowana jest kazdorazowo przez ttumacza.
Tym sposobem tlumacz moze skupi¢ si¢ na czynno$ciach kreatywnych, a uwolni¢ od
rutynowych i powtarzajacych si¢ aspektéw procesu tlumaczenia, zachowujac nad nim
jednoczesnie peing kontrole.

Efektywnos$¢ tlumaczenia maszynowego, nawet przy zastosowaniu zintegrowanych
systeméw tlumaczenia maszynowego moze roézni¢ si¢ zaleznie od cech przetwarzanego
materiatu jezykowego. Z praktycznych wigc powodow konieczne jest ustalenie kryteriow
wyboru tekstow nadajacych si¢ do tlumaczenia maszynowego, tj. gwarantujacych wzrost
efektywnosci pracy thumacza. Sager (1994:291) wymienia nastepujace kryteria:

— tekst zrodlowy dostarczony w formacie elektronicznym

— terminologia tekstu zrodlowego zawarta w stownikach systemu

— stylistyczna prostota tekstu

— poprawno$¢ gramatyczna i ortograficzna tekstu

— ,,petnos¢” tekstu zrodlowego, tj. brak elips 1 ominig¢.

Dla Haverkorta (1991:11) jako$¢ tlumaczenia maszynowego jest tym wyzsza, im
prostsze i bardziej jednoznaczne z leksykalnego i syntaktycznego punktu widzenia sg zdania,
z jakich zbudowany jest tekst zrédtowy; im bardziej ograniczona jest sktadnia i stownictwo
tekstow zrodtowych, jak np. w dokumentacjach technicznych. Bernhard (1994:51) podkresla,
ze do tlumaczenia maszynowego nie nadajg si¢ teksty dowolne, ale tylko terminologicznie
jednorodne, jednoznacznie sformutowane i wzglednie ubogie pod wzgledem stylistycznym
teksty specjalistyczne 1 techniczne. Reinke (1997:103) wprowadza kryterium rekurrencji
zewngtrznej 1 wewngetrznej. Im bardziej w obrgbie tekstu przeznaczonego do tlumaczenia
powtarzaja si¢ zdania, frazy badz dluzsze fragmenty tekstu (wewnetrzna rekurrencja), oraz im
wigcej materiatow referencyjnych posiada ttumacz (zewngtrzna rekurrencja), tym wigkszej
efektywnosci thumaczenia maszynowego mozna si¢ spodziewac. Takze ttumaczenie tekstow
napisanych wedtlug okreslonych wskazoéwek stylistycznych moze podnie$¢ efektywno$é
thumaczenia.

Tak wiec tekst optymalny z punktu widzenia tlumaczenia maszynowego, czyli
gwarantujacy jego najwigksza efektywnos$¢, powinien by¢ w formie elektronicznej, cechowaé
si¢ jednorodnym badZ ograniczonym stownictwem 1 strukturami gramatycznymi, by¢
jednoznaczny, odpowiada¢ normom poprawnosci 1 zawiera¢ powtarzajace si¢ elementy
leksykalne i/lub gramatyczne. Dostgpno§¢ materiatoéw referencyjnych, czyli stworzenie badz
importowanie pamie¢ci thumaczeniowej, oraz odpowiednie skonfigurowanie slownikoéw i
terminologicznych baz danych, nie naleza do cech tekstu i stanowig raczej dzialanie
poprzedzajace wlasciwy proces ttumaczenia i wykonywane niezaleznie od niego.

W warunkach rzeczywistej sytuacji ttumaczeniowej teksty mozna podzieli¢ na méwione
1 pisane, a wsrdd tekstow pisanych wyrozni¢ teksty literackie i informatywne. Teksty
informatywne dzielg si¢ dalej na ogdlne 1 specjalistyczne (Grucza 1981:14). W tlumaczeniu
maszynowym Ww rozumieniu niniejszego artykulu  liczag si¢ jedynie teksty pisane
informatywne, gdyz literackie nigdy nie sg ani jednorodne, ani jednoznaczne. Istotne wydaje
si¢ natomiast poréwnanie cech tekstu optymalnego z punktu widzenia tlumaczenia
maszynowego z cechami tekstow ogolnych 1 tekstow specjalistycznych. Cechy te z kolei
nalezy umie$ci¢ na szerszym tle cech jezyka naturalnego i sztucznego.



Jezyk naturalny to twor powstaly jako wynik historyczno-kulturowego rozwoju
okreslonej wspolnoty ludzkiej (Lukszyn 1998). Cechuje si¢ przede wszystkim maksymalng
formalng wolnoscia na wszystkich poziomach wyrazania, otwarto$cia na zmiany,
elastycznoscig. Wolno$¢ jezyka naturalnego polega na braku zewnetrznych kodyfikacji i
ograniczona jest jedynie = wzajemnym zrozumieniem. Otwarto$¢ na zmiany pozwala
odzwierciedla¢ nowe doswiadczenia uzytkownikow danego jezyka. Elastyczno$¢ jezyka
naturalnego czyni go za$ zdolnym do parafrazy i dlatego moze by¢ on uzywany jako
metajezyk. Jezyk naturalny ma nieograniczone funkcje, dlatego jest niezastgpiony do
wyrazania znaczen emotywnych, estetycznych, spotecznych i1 fatycznych. W jezyku
naturalnym wyrazy sg wieloznaczne, bazuje on bowiem na polisemii i homonimii, ktorych
potrzebuje jako bodzca do rozwoju. Jezeli chodzi o reguty, jezyk naturalny rozr6znia miedzy
jezykowymi regutami a normami spotecznymi (Sager 1994).

Po drugiej stronie ograniczen formalnych znajduje si¢ jezyk sztuczny. Sager (1994:34)
definiuje go jako jezyk, ktorego reguly zostaty okreslone przed jego powstaniem. Jezyk
sztuczny stanowi staty repertuar srodkow jezykowych i regut ich tworzenia i taczenia, ktore
sg zawsze takie same i mogg by¢ zmienione lub dodane tylko w wyniku celowego dziatania.
Tworzenie jezyka sztucznego moze by¢ wigc rozumiane jako nakladanie ograniczen na jezyk
naturalny, przy czym j¢zyk naturalny traci swoje charakterystyczne wiasciwosci. Jezyk
sztuczny nie jest elastyczny, tylko jednoznaczny, ogranicza polisemi¢ i homonimig, a element
leksykalny ma zazwyczaj tylko jedno znaczenie. Dlatego w przeciwienstwie do jezyka
naturalnego nie moze by¢ uzywany jako metajezyk. Poza tym jezyk sztuczny ma zazwyczaj
jedna funkcje, tworzony jest do celow opisowych, klasyfikujacych lub informacyjnych.

Jezyk sztuczny jest wigc wezszy pod kazdym wzgledem od jezyka naturalnego, z
ktérego powstat, i wiasnie te ograniczenia decyduja o jego nadrzednosci w kontekscie
tlumaczenia maszynowego. Koncepcja jezyka naturalnego 1 sztucznego zaklada ewolucje
jezyka, tj. przejscie od jednego typu do drugiego wraz ze wzrostem okreslonych ograniczen.
Motywacja 1 ewolucja tych ograniczen wyjasnia rozw6j wariantow jezyka, z ktorych dla
thumaczenia i thumaczenia maszynowego najwazniejsze sa jezyk ogolny (general language),
jezyki specjalistyczne (languages for special purposes, LSP) 1 jezyki kontrolowane
(controlled languages).

Jezyk ogllny uzywany jest w codziennej niespecjalistycznej komunikacji w obrebie
danej wspolnoty jezykowej. Jezyk ogdlny cechuje si¢ minimalnym wzrostem ograniczen w
stosunku do jezyka naturalnego. Podstawowymi jego cechami jest otwarto$¢ 1 dynamizm,
ktore pozwalajag mu zachowa¢ elastyczno$¢ 1 wrazliwos$¢ na zmiany spoteczne, funkcjonowac
jako tacznik miedzy wszystkimi cztonkami danej wspdlnoty jezykowej 1 stanowi¢ podstawe
dalszych ograniczen na potrzeby komunikacyjne okre§lonych grup w obrebie wspdlnoty.
(Sager 1994).

Jezyk ogolny obejmuje stownictwo odzwierciedlajace podstawowe elementy $wiata
danej wspolnoty ludzkiej, wazne dla wszystkich jej cztonkow, w przeciwienstwie do jezykow
specjalistycznych, ktore odzwierciedlajag wiedze specjalistyczng czlonkéw grupy w ramach
jakiej§ wspolnoty zajmujacej si¢ tym samym rodzajem pracy (Grucza 2002). Dlatego tez
jezyki specjalistyczne sg ,.komplementarnymi sktadnikami, albo lepiej: uzupetnieniami (...)
czeséci podstawowych czy rdzennych” etnolektow (Grucza 1994:14). Cechami uniwersalnymi
jezykoéw  specjalistycznych sg:  wystepowanie ztozonych konstrukcji syntaktycznych,
uproszczenie systemu gramatycznego wzgledem bazowego jezyka ogodlnego oraz neutralno$é
stylistyczna. Ponadto do typowych cech jezykdéw specjalistycznych nalezg tez otwarto$¢ na



zapozyczenia z jezykow $wiatowych oraz ogdlna tendencja do umig¢dzynarodowienia
systemOow terminologicznych i orientacja na zrodtostow jezykow klasycznych przy tworzeniu
nowych termindéw. Spojno§¢ semantyczna tekstow specjalistycznych ujawnia si¢ natomiast
miedzy innymi w zjawisku wielokrotnego powtarzania tych samych terminéw (Lukszyn
2002). Jednoznaczno$¢ semantyczna nie jest natomiast wyrdznikiem jezykow
specjalistycznych, ktore moga, ale nie muszg charakteryzowaé si¢ znaczeniowg S$cistoscig
sktadajacych si¢ na nie elementow leksykalnych (Grucza 2002).

Wigkszo$¢ jezykow specjalistycznych to jezyki naturalne, z nalozonymi pewnymi
ograniczeniami w kierunku jezyka sztucznego. Do jezyka sztucznego mozna natomiast
zaliczy¢ juz jezyki kontrolowane, derywowane z jezyka naturalnego, ogolnego lub
specjalistycznego, posiadajg one bowiem sztywne reguty dopuszczalnych stow 1 wyrazen oraz
konstrukcji gramatycznych. Tworzenie tekstow w jezyku kontrolowanym polega na
trzymaniu si¢ ustalonych wytycznych stylistycznych i korzystaniu z list stownictwa. Mozliwe
sg przy tym dwa sposoby postgpowania: okreslenie listy dopuszczalnego stownictwa i
konstrukcji gramatycznych (lista pozytywna) lub listy wykluczonych stow 1 wyrazen (lista
negatywna). Uzywanie standaryzowanej, jednorodnej terminologii ma przynajmniej dwie
zalety: zwigksza jednorodnos$¢ leksykalng tekstow, a przez to ich zrozumiatos¢, i utatwia ich
pozniejsze thumaczenie. Dlatego jezyki kontrolowane konstruowane sa przede wszystkim z
mys$la o automatycznej korekcie tekstow oraz tworzeniu tekstow i1 tlumaczen w sposob
standaryzowany i automatyczny (Miigge 2002).

Poréwnujac cechy jezykoéw naturalnych i sztucznych, a w ich obrebie jezyka ogdlnego,
jezykoéw specjalistycznych 1 kontrolowanych, z cechami tekstow optymalnych z punktu
widzenia tlumaczenia maszynowego (jednorodne i/lub ograniczone stownictwo 1 struktury
gramatyczne, jednoznaczno$¢, poprawnos¢, powtarzalno$¢) tatwo zauwazy¢, iz efektywnosé
thumaczenia maszynowego jest tym wicksza, im wigcej cech jezyka sztucznego ma tekst
zrodlowy. W ten sposob teksty ogolne nie spelniaja Zadnego z tych kryteridw, teksty
specjalistyczne nie zawsze spetniajg warunek jednorodnosci i jednoznacznosci leksykalnej,
wszystkie cechy tekstow idealnych posiadaja natomiast konstruowane miedzy innymi dla
celow tlumaczenia maszynowego specjalistyczne jezyki kontrolowane. Stanowig jednak
niewielki procent wszystkich tekstow wystepujacych w rzeczywistych sytuacjach
thumaczeniowych, gdyz tworzone sg zwykle na wewngtrzne potrzeby konkretnego
przedsigbiorstwa (np. Caterpillar) badZ organizacji (np. AECMA Simplified English).

Z praktycznego punktu widzenia najwigksza efektywno$¢ ttumaczenia maszynowego
zapewniajg teksty specjalistyczne. Otwarta i wymagajaca szczegdtowych badan kwestig jest
natomiast efektywno$¢ tlumaczenia maszynowego konkretnych rodzajow tekstow
specjalistycznych z okre$lonych dziedzin i w okreslonych jezykach. Nie istnieje bowiem
jeden uniwersalny jezyk specjalistyczny, lecz jest on rézny w roéznych jezykach; jezyk
specjalistyczny nie jest tez jednorodny, lecz rozny w zalezno$ci od dziedziny; a i1 w ramach
jednej dziedziny wystepuja zroznicowania w zaleznosci od typu tekstu (Spillner 1983).
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SUMMARY

The article deals with the question of the efficiency of machine translation, seen as depending
on the features of the machine translation system on the one hand and on the qualities of the
text to be translated on the other hand. The author focuses on the qualities the text to be
machine translated must posssess to ensure a high efficiency of the process: homogenous
vocabulary, simple syntactical structures, no ambiguity, no errors and a high level of
recurrence. The qualities of an optimal text to be machine translated are then compared
against the qualities of general language texts, language for special purposes texts and
controlled language texts. LSP texts are found to be best suited for machine translation and
further reasearch possibilities in this area are indicated.



